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Krzywdzenie dzieci w rodzinie
i poza rodzing oraz jego zwigzek
z zachowaniami przestepczymi dzieci

W niniejszym artykule podkreslono koniecznosé odejscia od traktowania wszystkich dzie-
ci krzywdzonych jako oséb o podobnych (jednorodnych) doswiadczeniach oraz potrzebe
przeprowadzenia szczegdlowej analizy typu krzywdzenia, jakiego doswiadcezyla kazda
z ofiar. W szczegélnosci zbadano zaleznosé miedzy powtarzajqcymi sie aktami krzywdzenia
w rodzinie lub poza niq a zachowaniami przestgpczymi dzieci.

Zgromadzono szczegélowe informacije dotyczqce doswiadezer wiktymizacji i zachowari prze-
stepczych w grupie 79 miodych ludzi (60 chiopcow i 19 dziewczqt), przebywajgeych w jed-
nym z angielskich srodkéw zamknigtych dla nieletnich. Zaledwie jedna pigta (20,8%) wszyst-
kich badanych nie doswiadczyla zadnej formy krzywdzenia, 6,5% padto ofiarq pojedynczego
aktu krzywdzenia, a 72,7% mialo wielokrotne, powtarzajgce si¢ doswiadczenia wiktymizacyi.
Sposréd dzieci, ktére doswiadcezyly krzywdzenia lub zaniedbywania, niemal potowa (49%)
byta krzywdzona wylqcznie przez czionkéw rodziny, 13% — wylqcznie przez sprawcéw spoza
rodziny, a 38% — zaréwno przez czlonkéw rodziny, jak i przez osoby spoza niej.

Warto zwrécié uwage na fakt, ze sposréd mtodych ludzi, ktérzy dopuscili sie przestep-
stwa z uzgyciem przemocy lub przestepstwa seksualnego, az 74% doswiadczylo pewnej
formy wielokrotnego krzywdzenia, natomiast w grupie nieletnich sprawcéw przestepstw
bez uzycia przemocy odsetek ten wynosit 33%. Mtodzi ludzie, ktorzy padli ofiarg powta-
rzajgcych sig aktow krzywdzenia poza rodzing (dodajmy, ze wielu z nich doswiadczyto
takze krzywdzenia w rodzinie), czesciej niz wszystkie pozostate osoby badane dopuszczaly
sig przestepstw z ugyciem przemocy i/lub przestgpstw seksualnych.

Wymiki te sugerujq zatem, ze powtarzajqcee sie doswiadczenie krzywdzenia i/lub zaniedbywania
wiqze sig ze sktonnosciq do popetniania powaznych przestegpstw.

Wprowadzenie

Wyniki wielu badan empirycznych wska-  (Burton i in. 2002; Falshaw i in. 1996;
zuja na zwigzek migdzy do$wiadczonym Irelandiin. 2002; Skuse i in. 1998, 1999).
krzywdzeniem a p6Zniejszymi zachowania-
mi przestepczymi. Zachowania te mogg
przybieraé posta¢ zaréwno przemocy do- Analizujac wplyw wiktymizacji na za-
mowej (Bezan, Higgins 2002; Dixon i in. chowania przestepcze, niektérzy autorzy
w druku; Herdera, McCloskey 2001), jak  dochodza do wniosku, Ze to samo do$wiad-
i przestepstw popelnianych poza rodzing czenie krzywdzenia i/lub zaniedbywania

Od ofiary do sprawcy
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wiaze sie z pdZzniejszg sktonnoscia do podej-
mowania zachowan przestepczych (Benoit,
Kennedy 1992; Scudder i in. 1993; Stein,
Lewis 1992; Widom, Ames 1994). Inni jed-
nak badali te zalezno$ci pod katem:

a) tego, czy okreSlony typ krzywdzenia
prowadzi do takich samych zachowan
przestepczych; wyniki niektérych badan
potwierdzajg stuszno$é tego przypuszcze-
nia (np. Bagley i in. 1994; Dutton, Hart
1992; Ford, Linney 1995; Prendergast
1991; Rasmussen i in. 1992), inne jednak
prowadzg do odmiennych wnioskéw (np.
Jenkins 1968; Mouzakitis 1981; Reidy
1977; Smith i in. 1980);

b) tego, czy sklonnos$¢ do zachowan
przestepczych rézni sie w zaleznosci od
typu dos$wiadczonego krzywdzenia (np.
Zingraff i in. 1994).

Zingraff, Leiter, Johnsen i Myers (1994)
wykazali, ze ryzyko przestepczosci jest
najwyzsze wsrdéd ofiar zaniedbywania
(jedna na dziesied); ofiary przemocy fizycz-
nej (jedna na jedenascie) i wykorzystywa-
nia seksualnego nie réznily sie pod tym
wzgledem od grupy kontrolnej.

Nalezy jednak pamietaé o tym, ze
w znacznej czeSci przypadkéw dzieci do-
$wiadczajg réwnocze$nie kilku form krzyw-
dzenia, a wyodrebnienie wyptywu poszcze-
gblnych typéw krzywdzenia i/lub zaniedby-
wania na dzieci, ktére padly ofiarg wiecej
niz jednej ich formy, jest niezwykle trudne.

Boswell (1995) przebadata grupe 200
nieletnich sprawcéw powaznych prze-
stepstw z uzyciem przemocy oraz prze-
stepstw seksualnych i odkryta, ze 27% tych
mtodych ludzi w przesztosci do§wiadczyto
kombinacji co najmniej dwéch form
krzywdzenia. Badanie przeprowadzone
na probie nastoletnich Kanadyjczykéw
wykazalo, ze tylko 5% dzieci — ofiar krzyw-
dzenia do$wiadcza tylko jednej jego for-
my (Ney i in. 1994). Autorzy ci nie badali
zwigzkéw miedzy krzywdzeniem a prze-
stepczoscig, prébowali jednak ustalié,
ktéra z kombinacji form krzywdzenia
i/lub zaniedbywania wywierata najbar-

dziej niekorzystny wplyw na badang mto-
dziez — na przyklad na jej rado$é¢ zycia
czy nadzieje na przyszio$¢. Badacze doszli
do wniosku, Ze najbardziej negatywne skutki
pociaga za sobg polgczenie przemocy fizycz-
nej, zaniedbywania i przemocy stowne;j.

Warto podkreslié, ze wiekszo$¢ dzieci
krzywdzonych i/lub zaniedbywanych nie
przejawia p6zniej sklonnosci do zacho-
wan przestepczych (Koski 1987; Scudder
iin. 1993; Widom 1991). Na podstawie
wynikéw badan prospektywnych szacuje
sie, ze jedno na sze$¢ dzieci — ofiar prze-
mocy fizycznej w przyszlosci samo staje
sie sprawcag przemocy (Widom 1989),
a jedno na pi¢é dzieci wykorzystywanych
seksualnie popelnia p6Zniej przestepstwa
seksualne (Watkins, Bentovim 1992).

Nowsze badania prospektywne wykazaty
jednak, ze w wypadku wykorzystywania
seksualnego wspélczynnik ten wynosi nieco
ponad jeden do dziesieciu (Skuse i in. 1999).

Wydaje si¢ zatem istotne, aby$my nie
spostrzegali wszystkich krzywdzonych
dzieci jako jednorodnej grupy, lecz uwaz-
nie przeanalizowali czynniki, ktére moga
sie przyczynia¢ do powstawania cyklu
ofiara-sprawca. Dotychczas badano czyn-
niki, takie jak: typ krzywdzenia (Gold i in.
1996), relacja taczaca ofiare ze sprawca
i czestosé aktéw krzywdzenia (Friedrich
iin. 1986), dotkliwo$¢ krzywdzenia (Watt,
Newcomb 1986), a takze réznice miedzy
plciami (Herdera, McCloskey 2001). Na
przyktad wyniki dotychczasowych badan
wskazuja, ze chtopcy maja silniejsza skton-
no$¢ do uzewnetrzniania (eksternalizacji)
swoich reakcji na krzywdzenie, a dziew-
czeta czesciej je internalizujg (Dembo i in.
1992; Fantuzzo, Lindquist 1989; Friedrich
1988; Summit 1983). Lepsze zrozumienie
mechanizméw powstawania cyklu ofiara—
-sprawca wymaga jednak wykroczenia
poza ten poziom analizy.

Powtarzajace si¢
doswiadczenie krzywdzenia

Wyniki coraz wigkszej liczby badan
dowodza, ze kobiety, ktére w dziecinstwie
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padly ofiara wykorzystywania seksualne-
go, w dorostym zyciu doswiadczaja wikty-
mizacji seksualnej cze¢sciej niz kobiety, kt6-
re w dziecifnstwie nie mialy takich do-
$wiadczen (np. Banyard i in. 2000; Gidycz
iin. 1993; Himelein 1995; Koss, Dinero
1989; Mandoki, Burkhart 1989; Mayall,
Gold 1995; Moeller i in. 1993; Russell
1986). Jesli to podwyzszone ryzyko wik-
tymizacji utrzymuje sie w zyciu dorostym,
to nalezaloby ustali¢, czy istnieje ono
réwniez w dziecifistwie i w okresie dora-
stania. Rezultaty przeprowadzonych ostat-
nio badan empirycznych wskazujg, ze
rzeczywiScie tak jest (Liem, Boudewyn
1999; Krahe i in. 1999).

W Stanach Zjednoczonych ustalono,
ze w grupie dzieci, ktére w latach 1986-1989
zostaly zarejestrowane w spisie przypad-
kéw krzywdzenia i zaniedbywania dzieci
stanu Kolorado, a nastepnie byly monito-
rowane przez kolejne dwa lata, wskaznik
ponownych zgloszen wynosit 9,3% (Foyer,
Miyoshi 1994). Ponadto - jak wynika
z danych brytyjskiego Krajowego Stowa-
rzyszenia na rzecz Zapobiegania Okru-
cienstwu wobec Dzieci (National Society
for the Prevention of Cruelty to Children
—NSPCC) - 5% dzieci wpisanych do rejestru
stuzb ochrony dziecka w latach 1988-1990
przez koncem grudnia 1991 r. ponownie
padlo ofiarg zgloszonego aktu krzywdzenia
(Creighton 1992).

Przyjrzyjmy si¢ teraz jednemu z now-
szych badan, przeprowadzonemu wsréd
400 dzieci, ktérych przypadki zgloszono
Wydzialom ds. Ochrony Dzieci angiel-
skiej policji. Ot6z badanie to wykazalo, ze
w ciagu 27 miesiecy 24% dzieci ponow-
nie padlo ofiarg krzywdzenia, ktére bylo
przedmiotem przynajmniej jednego ko-
lejnego zgloszenia (Hamilton, Browne
1999). Ponadto wséréd dzieci, ktérych
przypadki zgtoszono uprzednio przynaj-
mniej dwukrotnie, ryzyko ponownego
zgloszenia w ciagu 27 miesiecy byto po-
nad dwa razy wyzsze niz w wypadku po-
zostalych dzieci. Bylo to pierwsze bada-
nie, w ktérym przeanalizowano szczegé-

lowo wzory krzywdzenia. W wypadku
wigkszo$ci ponownych zgloszen spraw-
cami krzywdzenia byli wylacznie czlon-
kowie rodziny badanych dzieci (72,5%).
Jednakze w wypadku niewielkiego od-
setka ponownych zgloszen (2%), akty
krzywdzenia zostaly popetnione wylacz-
nie przez osoby spoza rodziny. W 25,5%
przypadkéw ponowne zgloszenie doty-
czyto krzywdzenia do$wiadczonego przez
dziecko zaréwno w rodzinie, jak i poza
nig. W 43,1% wszystkich zgloszonych
przypadkéw dziecko padlo ofiarg wiecej
niz jednego sprawcy, a pozostate 56,9%
dzieci zostalo wielokrotnie skrzywdzo-
nych przez te samg osobe (Hamilton,
Browne 1999).

Powtarzajace sie do$wiadczenie
krzywdzenia a zachowania przestepcze

Mozna wskaza¢ dwa zagadnienia, kt6-
rym badacze nie po$wiecali dotad wy-
starczajaco duzo uwagi. Pierwsze z nich
dotyczy konsekwencji krzywdzenia po-
pelnionego przez wigcej niz jednego
sprawce, drugie — skutkéw powtarzajace-
go si¢ doswiadczenia krzywdzenia (przez
tego samego lub réznych sprawcéw).
Profesjonali$ci spodziewajg sie innych
reakcji u dziecka, ktére doswiadczylo
jednego aktu krzywdzenia, popelnionego
przez osobe obcg lub przez znajomego,
i ktére zyje w kochajacej, wspierajacej
rodzinie, niz u dziecka, ktére zostalo wie-
lokrotnie skrzywdzone przez rodzica
badZz opiekuna. Ponadto, pewne dane
przemawiajg za tym, ze wykorzystywanie
seksualne w rodzinie moze zwigkszaé ry-
zyko pozarodzinnego wykorzystywania
seksualnego (Gold i in. 1996). Catkowicie
uzasadnione wydaje si¢ zatem wyrdznie-
nie odrebnych form powtarzajacego sie
krzywdzenia i wnikliwe przeanalizowa-
nie réznic dotyczacych ich przebiegu
i trwatego wptywu na ofiare. Hamilton
i Browne (1998) zaproponowali termino-
logi¢ odnoszacg sie do réznych wzoréw
pojedynczych i powtarzajacych si¢ aktéw
krzywdzenia (zob. tabela 1).
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Tabela 1: Proponowana terminologia dotyczaca powtarzajacych sie aktéw krzywdzenia

Wiktymizacja pojedyncza:

Pojedynczy akt krzywdzenia popetniony przez tylko jednego sprawce

— czlonka rodziny ofiary lub osobe spoza rodziny.

Wiktymizacja wielokrotna:

Pojedynczy akt krzywdzenia popelniony przez wigcej niz jednego sprawce.
Sprawcy moga by¢ cztonkami rodziny dziecka lub osobami spoza rodziny.

Wiktymizacja powtarzajqca sig:

Krzywdzenie popelnione przynajmniej dwukrotnie przez tego samego sprawce (tych samych sprawcow)

- czlonka rodziny ofiary lub osobe spoza rodziny.

Rewiktymizacja:

Krzywdzenie popelnione przynajmniej dwukrotnie przez réznych sprawcéw.
Pierwszy sprawca moze by¢ czlonkiem rodziny ofiary lub osoba spoza rodziny, podobnie jak nastepni.
Kolejnych sprawcéw moga taczy¢ z ofiarg rézne relacje (np. pierwszy sprawca jest cztonkiem rodziny,

a nastepny nie, lub na odwrét).

Zrédto: (Hamilton, Browne 1998, s. 47-60).

Ze wzgledu na brak literatury empi-
rycznej dotyczacej zwigzkow, jakie tgczag
rewiktymizacje i wiktymizacje powtarza-
jaca sie z zachowaniami przestepczymi,
przeprowadzono badanie te zaleznosci.
Sformulowano nastepujace hipotezy:

1) Mtodzi ludzie, ktérzy w przesztosci do-
$wiadczyli pewnej formy rewiktymizacji,
popelniajg przestepstwa seksualne i/lub
przestepstwa z uzyciem przemocy cze-

Metodologia

Proba

Zgromadzono informacje dotyczace
79 milodych ludzi (60 chlopcéow i 19
dziewczat), ktérzy przebywali w osrodku
zamknietym dla mtodziezy w okresie od
grudnia 1994 r. do maja 1996 r. Dzieci
i mlodziez w wieku od 11 do 18 lat zostaly
skierowane do osrodka, poniewaz stano-
wily zagrozenie dla siebie (artykut 25 brytyj-
skiej Ustawy o ochronie dzieci z 1989 r.)
i/lub dla innych (artykut 53 brytyjskiej Usta-
wy o ochronie dzieci i mlodziezy z 1933 r.).
Brytyjskie Ministerstwo Spraw Wewnetrz-
nych (Home Office) kieruje do tego o$rod-

$ciej niz mtodziez, ktéra doswiadczyta
powtarzajacej sie wiktymizacji lub ni-
gdy nie padla ofiarg krzywdzenia.

2) Mlodzi ludzie, ktérzy doswiadczyli
wiktymizacji powtarzajacej si¢ i rewik-
tymizacji — zaréwno w rodzinie, jak
i poza nig — popelniajg przestepstwa
seksualne i/lub przestepstwa z uzy-
ciem przemocy czeSciej niz wszystkie
pozostale ofiary krzywdzenia.

ka nieletnich przestepcéw, ktérych moz-
na zaliczy¢ do jednej z dwéch kategorii:

a) mlodzi sprawcy, ktérzy przed ukon-
czeniem osiemnastego roku zycia
zostali uznani za winnych popetnie-
nia zabdjstwa — osadzeni w osrodku
na czas nieokreslony (art. 53[1]);

b) milodzi sprawcy, ktérzy przed ukon-
czeniem siedemnastego roku zycia zo-
stali uznani za winnych popelnienia
powaznego przestepstwa, takiego jak
usilowanie zabdjstwa, gwalt czy pod-
palenie, i ktérych osadzono w osrodku
na czas okreslony (art. 53[2]).
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Procedura badawcza

Informacje pochodzity z akt sporzadzo-
nych w momencie przyjecia kazdego z mlo-
dych ludzi do osrodka, a takze z p6Zniej-
szych obserwacji czlonkéw personelu,
odpowiedzialnych za indywidualng prace
z przebywajaca w o$rodku mlodzieza, oraz
pracownikéw socjalnych, ktérzy kontak-
towali sie z nig jeszcze przed osadzeniem
w oérodku. Poszukiwano informacji doty-
czacych typu krzywdzenia do$wiadczo-
nego przez kazdego z badanych mtodych
ludzi, czestosci aktéw krzywdzenia, liczby
sprawcéw oraz relacji tgczacych sprawce
(sprawcéw) z ofiara. Informacje uzupet-
niajgce, zanotowane w momencie przyjecia
do osrodka, dotyczyly miedzy innymi historii
zachowan przestepczych, zgloszen przy-
padkéw krzywdzenia w dziecinstwie, za-
chowan autodestrukcyjnych, historii do-

Wyniki

Informacje zgromadzone przez stuzby
socjalne byly dostepne w wypadku 77
mlodych ludzi (58 chtopcéw i 19 dziew-
czat); brakowalo danych dotyczacych
dwéch badanych chtopcéw. 34% bada-

$wiadczonego krzywdzenia, probleméw
zdrowotnych, osiggnieé¢ szkolnych oraz
$rodowiska rodzinnego (szczegétowy opis
znalez¢ mozna w: Falshaw, Browne 1997).

Definicje krzywdzenia zaczerpnigto
z dokumentu zatytulowanego Working
Together under the Children Act 19891,
w ktérym oméwiono standardowy sys-
tem kategoryzacji dla pracownikéw so-
cjalnych, policji oraz innych instytucji
odpowiedzialnych za ochrone dzieci
przed krzywdzeniem.

Dane

Trzy dziewczeta nie popetnily Zadnego
przestepstwa i zostaly wylaczone z dal-
szych analiz. Dla jasno$ci i przejrzystosci
analiz wszystkie typy przestepstw podzielo-
no na dwie kategorie: przestepstwa z uzy-
ciem przemocy i/lub przestepstwa seksual-
ne oraz przestepstwa bez uzycia przemocy.

nych znalazlo sie wcze$niej w rejestrze
stuzb ochrony dzieci w Anglii i Walii.
Jak przedstawiono w tabeli 2, wick-
szo$¢ mtodych ludzi do$wiadczyta
uprzednio zaréwno wiktymizacji powta-

Tabela 2. Doswiadczenia krzywdzenia (N = 77)

Chlopcy Dziewczeta Eacznie
g (n = 58) (n=19) (n=17)
Typ wiktymizacji
liczba % liczba % liczba %
Brak wiktymizacji 15 25,9 1 5,3 16 20,8
Wiktymizacja pojedyncza 2 3,4 2 10,5 4 5,2
Wiktymizacja wielokrotna 0 0,0 1 5,3 1 1,3
Tylko wiktymizacja powtarzajaca sie 5 8,6 4 21,1 9 11,7
Tylko rewiktymizacja 5 8,6 0 0,0 5 6,5
Zargwnq w1kt}.fmlz.aqa powtarzajgca sig, 3 53.4 1 579 | 35 54,5
jak i rewiktymizacja

I Wspélna praca nad realizacjq ustawy o ochronie dzieci z 1989 roku, brytyjskie Ministerstwo Spraw Wewnetrznych,
Departament Zdrowia, Departamenty Edukacji i Nauki oraz Biuro ds. Walii, 1991.
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rzajacej sie, jak i rewiktymizacji. Osoby te
zostaly zatem skrzywdzone przynajmniej
dwukrotnie przez tego samego sprawce
oraz przez réznych sprawcéw, w pew-
nych odstepach czasu. Nie zaobserwowa-
no istotnych réznic ptci miedzy osobami,
ktére doswiadczyly wiktymizacji powta-
rzajacej sie i/lub rewiktymizacji, a mtody-
mi ludzmi, ktérzy doznali wiktymizacji
pojedynczej lub wielokrotnej albo nigdy
nie padli ofiarg krzywdzenia.

Jesli chodzi o liczbe doswiadczonych
form krzywdzenia, w 61 wypadkach au-
torzy dysponowali pelnymi informacjami

na ten temat (zob. tabela 3). Okoto 1/4
mlodych ludzi do§wiadczyta tylko jedne-
go typu krzywdzenia (26,2%), a niemal
3/4 padlo ofiarg co najmniej dwéch jego
form (takich jak wykorzystywanie seksu-
alne, przemoc fizyczna, przemoc i/lub za-
niedbywanie emocjonalne w rodzinie czy
tez przemoc fizyczna i/lub wykorzystywa-
nie seksualne poza rodzing). I tym razem
nie zaobserwowano istotnych réznic mie-
dzyplciowych pomiedzy badanymi, kt6-
rzy doswiadczyli jednego typu krzywdze-
nia, a tymi, ktérzy padli ofiarg co naj-
mniej dwéch jego form.

Tabela 3. Liczba do$wiadczonych w dziecifistwie form krzywdzenia (N = 61)

Chlopcy Dziewczeta Lacznie
Typ wiktymizaciji (n = 58) (n=19) (=77
liczba % liczba % liczba %

Jeden typ 12 27,9 4 22,2 16 26,2
Dwa typy 16 37,2 5 27,8 21 34,4
Trzy typy 7 16,3 6 33,3 13 21,3
Cztery typy 8 18,6 1 5,6 9 14,8
Pie¢ lub szesé typow 0 0,0 2 11,2 2 3,2

Tabela 4. Typy zachowan przestgpczych (N = 77)

Chlopcy Dziewczg¢ta ELacznie
. o (n = 58) (n=19) (n=17)
Typ wiktymizacji
liczba % liczba % liczba %
Przestgpstwo z uzyciem przemocy 47 81,0 13 68,4 60 77,9
Przestepstwo seksualne 17 29,3 0 0,0 17 22,1
Niszczenie mienia 48 82,8 13 68,4 61 79,2
Kradziez 45 77,6 13 68,4 58 75,3
Wtamanie 41 70,7 7 36,8 48 62,3
Przestepstwa samochodowe 39 67,2 4 21,1 43 55,8
Rozboj 26 44,8 8 42,1 34 44,2
Inne przestepstwa
(np. handel narkotykami, bronig itp.) 31 53,4 7 36,8 38 49,4
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Jak wynika z danych tabeli 4 prezentu-
jacej rodzaje zachowan przestepczych,
znaczna cze$¢ oséb badanych popetnita
wiecej niz jeden typ przestepstwa. Istot-
nie wiecej chlopcéw niz dziewczat zosta-
to uznanych winnymi przestepstw seksual-
nych, wlaman i tak zwanych przestepstw
samochodowych. Nie stwierdzono innych
réznic miedzy przedstawicielami obu pici.
51% wszystkich os6b badanych popelnito
18 lub wiecej przestepstw, 51% mialo
pie¢ lub wiecej wyrokéw skazujacych,
a 59% popehito pierwsze przestepstwo
przed ukoniczeniem 12. roku zycia.

W tabeli 5 przedstawiono wzory po-
wtarzajgcych sie do$wiadczen krzywdze-
nia i zachowan przestepczych. Wéréd 74
mlodych ludzi, w ktérych wypadku bada-
cze dysponowali pelnymi danymi, bylo
58 chtopcow i 16 dziewczat. 84% badanych
popelnito przestepstwa seksualne i/lub
przestepstwa z uzyciem przemocy, nato-
miast 16% popetnito wylacznie przestep-
stwa bez uzycia przemocy. Zaledwie 8 mlo-
dych ludzi do$wiadczylo wiktymizacji powta-
rzajacej sie i/lub rewiktymizacji poza ro-
dzina, jednak wszystkie te osoby popelniaty
pOzniej przestepstwa seksualne i/lub prze-

stepstwa z uzyciem przemocy. Dla poréw-
nania, tego rodzaju przestepstwa popel-
nito 95% mtodych ludzi, ktérzy doswiad-
czyli zaréwno krzywdzenia w rodzinie,
jak i poza nia, oraz 85% tych, ktérzy padli
ofiarg wylacznie wewnatrzrodzinnej wik-
tymizacji powtarzajacej si¢ i rewiktymizacji.

Jak przedstawiono w tabeli 5, mtodzi
ludzie, ktérzy doswiadczyli rewiktymiza-
cji i krzywdzenia poza rodzing, popelnia-
ja przestepstwa z uzyciem przemocy i/lub
przestepstwa seksualne czeSciej niz pozo-
stale osoby badane. Stusznosci tego przy-
puszczenia nie mozna jednak zweryfiko-
wac statystycznie ze wzgledu na niewiel-
kg liczebno$¢ préby. Z tego powodu oso-
by badane podzielono na dwie grupy:
mlodych ludzi, ktérzy doswiadczyli pew-
nej formy rewiktymizacji, oraz osoby,
ktére jej nie do$wiadczyly. Niemal 3/4
(74%) wszystkich mtodych ludzi, ktérzy
dopuscili si¢ przestepstw z uzyciem prze-
mocy i/lub przestepstw seksualnych, do-
Swiadczylo jakiej$ formy rewiktymizacji,
natomiast w grupie oséb, ktore popetnity
przestepstwa bez uzycia przemocy, odse-
tek tej wynosit zaledwie 33% (chi kwa-
drat = 5, df = 1, p<0,05).

Tabela 5. Typy zachowan przestepczych (N = 74)

. o Wewnatrz Wiktymizacja
. R WIktyle.a aa | pozarodzinna wylacznie
Wiktymizacja | powtarzajaca . oo .
Brak N . wiktymizacja | pozarodzinna .
wiktymizacji powtarzajaca si¢ i/lub powtarzajaca | (powtarzajaca Eacznie
Wzory (n = 16) si¢ w rodzinie | rewiktymizacja sig i si¢ i/lub (n =174)
pov:(tarza_jiacego si¢ =8 “E:)il zzlg;e rewiktymizacja | rewiktymizacja)
rzywdzenia = (n =22) (= 8)
liczba | % liczba % liczba % liczba % liczba % | liczba | %
Przestgpstwa
IZ);ZC};Ileé; 1 |e90| 5 |e30| 17 |850] 21 |950 8 [1000| 62 | 8338
i/lub seksualne
Wylacznie
EZ?SE;‘Z?;W 7 1310 3 37,0 3 15,0 1 5,0 0 00| 12 | 162
przemocy
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Dyskusja wynikéw

Przedstawione tu badanie wykazato,
ze mlodzi ludzie, ktérzy doswiadczyli pew-
nej formy rewiktymizacji, popelniajg prze-
stepstwa z uzyciem przemocy i/lub prze-
stepstwa seksualne czesciej niz osoby,
ktére w dziecinstwie doznaty wiktymiza-
cji powtarzajgcej sie w rodzinie lub nigdy
nie padly ofiarg krzywdzenia. Ponadto,
krzywdzenie popelnione przez sprawce
spoza rodziny wydaje sie by¢ najistotniej-
szym czynnikiem ryzyka, zwazywszy na
fakt, ze zaledwie 3% spos$réd 30 mlodych
ludzi, ktérzy doznali pewnej formy poza-
rodzinnej wiktymizacji powtarzajacej si¢
i/lub rewiktymizacji, popelnito pézniej
przestepstwa bez uzycia przemocy. To
spostrzezenie pociaga za sobg istotne impli-
kacje dla identyfikacji potencjalnych spraw-
cOw powaznych przestepstw oraz wska-
zuje na konieczno$é wnikliwego analizo-
wania historii do$§wiadczen krzywdzenia.

Wyniki badaii dowodza, ze przestep-
cz0§¢ jest jednym z mozliwych dlugotrwa-
tych skutkéw krzywdzenia dzieci (Ho-
wing i in. 1990; Kruttschnitt, Dornfield
1993; Kruttschnitt i in. 1987; Widom
1989, 1991). Ponadto Rivera i Widom
(1990) oraz Dutton i Hart (1992) wykazali,
ze do$wiadczone w dziecifistwie krzyw-
dzenie wzmaga szczegGlnie ryzyko popel-
niania przestepstw z uzyciem przemocy.
Poniewaz jednak nie wszystkie dzieci
krzywdzone przejawiajg zachowania
agresywne, istotne jest odréznienie tych,
ktére same zaczynajg stosowaé przemoc,
od tych, ktére tego nie robig.

Wyniki badania opisanego w niniej-
szym artykule wskazujg, ze najbardziej
sktonne do takich zachowan sg dzieci,
ktére doswiadczyly rewiktymizacji, czyli
dwéch lub wigkszej liczby aktéw krzyw-
dzenia popetnionych przez réznych spraw-
cow. Wedlug autoréw tego badania dzie-
je sie tak dlatego, ze kazdy kolejny spraw-
ca powoduje nasilenie skutkéw poprzed-
niego aktu krzywdzenia. Wcze$niejsze

badania dowiodly, ze do nastepstw krzyw-
dzenia nalezg spadek samooceny, poczu-
cie bezsilno$ci i zagrozenia oraz brak za-
ufania do innych (Browne, Finkelhor 1986;
Gidycz i in. 1993; Gold 1986; Lundberg-
-Love, Geffner 1989; Russell 1986). Mozna
zatem zakltadaé, ze jesli pojedynczy akt
krzywdzenia popelniony przez jednego
sprawce wywotuje takie skutki, to prawdo-
podobnie bedg sie one wzmagaé pod wpty-
wem krzywdzenia doznanego z rak kolej-
nych sprawcéw (Liem, Boudewyn 1999).
Jednakze w grupie mtodych ludzi, kt6-
rzy do$wiadczyli powtarzajacej sie wikty-
mizacji w rodzinie, oraz wsréd tych, kto-
rzy nigdy nie do$wiadczyli krzywdzenia,
ujawnily sie bardzo podobne wzory za-
chowan przestepczych. Wynik ten odzwier-
ciedla zapewne szczegblne wlasciwosci
badanej proby (nastolatki z powaznymi
zaburzeniami emocjonalnymi i behawio-
ralnymi, ktére dopuscity sie wielu powaz-
nych i/lub wielokrotnych przestepstw) i by¢
moze wyjasnia, dlaczego znaczna czes$é
0s6b badanych, ktére w dziecinstwie nie byty
krzywdzone, pomimo braku takich doswiad-
czen popelnita rozmaite przestepstwa.
Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze wielu
sposréd badanych mtodych ludzi wol-
nych od do$wiadczen krzywdzenia dora-
stato w rodzinach, w ktérych wystepowa-
ty liczne problemy zaliczane do czynnikéw
zwiekszajacych ryzyko nie tylko krzywdze-
nia w rodzinie, ale réwniez przestepczosci
(Briere 1988; Widom, Ames 1994). Czyn-
niki te mogg zatem prowadzi¢ do krzyw-
dzenia dzieci, bezposrednio do zachowan
przestepczych lub do przestepczosci za po-
$rednictwem do$wiadczen krzywdzenia.
Badani, ktérzy dos$wiadczyli powta-
rzajgcej sie wiktymizacji w rodzinie, roz-
nili sie od pod wzgledem czestosci popel-
niania przestepstw od oséb, ktére padly
ofiarg wewnatrzrodzinnej wiktymizacji
powtarzajacej sie oraz rewiktymizacji.
Wiktymizacja powtarzajaca sie z definicji
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polega na do$wiadczaniu aktéw krzyw-
dzenia popelnionych przez jednego
sprawce, w tym wypadku przez ktérego$
z czlonkéw rodziny. W wypadku rewikty-
mizacji wewngtrzrodzinnej mlody czto-
wiek byl zatem krzywdzony przez wigcej
niz jedng osobe nalezacg do rodziny, co
z pewnoscig powodowalo zmniejszenie
liczby cztonkéw rodziny, ktérych mogt
on spostrzegaé jako wspierajacych i za-
pewniajagcych mu ochrone.

Wczesniejsze badania wykazaly, ze
obecnos$¢ waznej, bliskiej osoby oraz tro-
skliwego, pelnego zrozumienia §rodowi-
ska rodzinnego jest zasobem, ktéry chro-
ni jednostke przed dtugotrwalymi, nega-
tywnymi skutkami krzywdzenia (Alexan-
der, Lupfer 1987; Egeland i in. 1988;
Fromuth 1986; Hunter, Kilstrom 1979).
Poza tym, w dlugiej perspektywie czasu
rewiktymizacja prowadzi do znacznie
gorszego przystosowania, do wyzszego
poziomu leku oraz byé¢ moze do silniej-
szego przekonania ofiary, Ze jest wyjatko-
wo bezbronna i narazona na napasci
(Murphy i in. 1988).

Ponadto doswiadczenie wiktymizacji
powtarzajacej sie i rewiktymizacji — za-
réwno w rodzinie, jak i poza nig — prowa-
dzitlo do wzrostu czestoSci popetniania
przestepstw z uzyciem przemocy i/lub
przestepstw seksualnych. By¢ moze u mio-
dych ludzi, ktérzy zostali skrzywdzeni
przez wiecej niz jednego sprawce oraz
przez osoby spoza rodziny, ksztaltuje sie
uogdblnione przekonanie, ze sa szczegdl-
nie narazeni na krzywdzenie i niezdolni

Whnioski

Przedstawione wyniki sugerujg, ze za-
gadnieniom tym warto po$wiecié¢ dalsze
badania, ale przeprowadzone juz na
wieckszej probie. W dtugiej perspektywie
czasowej praktyczne zastosowanie tej
wiedzy mogtoby utatwi¢ docieranie do
tych mtodych ludzi, w ktérych wypadku
istnieje szczegblnie wysokie ryzyko po-
pelniania powaznych przestepstw, w celu

do tego, by si¢ przed nim bronié. To z ko-
lei moze prowadzi¢ do przylagczania si¢
do przestepczych grup réwiesniczych
(Fagan i in. 1987). Akty krzywdzenia po-
pelnione przez réznych sprawcéw i do-
$wiadczone przez dziecko w réznych mo-
mentach jego Zycia moga zatem zwiek-
szaé¢ prawdopodobienstwo powstawania
cyklu ofiara-sprawca.

Wszyscy mtodzi ludzie (5 chlopcow
i 3 dziewczeta), ktoérzy zostali skrzywdze-
ni przez znajomego spoza rodziny lub
przez osobe obcg, popelniali p6Zniej prze-
stepstwa z uzyciem przemocy i/lub prze-
stepstwa seksualne. Badania wykazuja, ze
mlodzi ludzie podejmujacy zachowania
ryzykowne cze$ciej niz ich réwiesnicy sa-
mi zostaja ofiarg przestepstw (Esbensen,
Huizinga 1991; Jansen, Brownfield 1986;
Lauritsen i in. 1991). By¢ moze wskutek
czestych, dlugotrwalych kontaktéw z ré-
wie$nikami sklonnymi do popelniania
przestepstw wzrasta u nich ryzyko stania
sie ofiarg. Wspomniany wcze$niej wzér
krzywdzenia poza rodzing moze by¢ za-
tem nastepstwem, a nie przyczyng ich za-
chowan przestepczych.

To spostrzezenie Swiadczy o ztozonosci
zwigzkow taczacych do$wiadczenie krzyw-
dzenia z przestepczos$cia oraz wskazuje
na potrzebe odrebnego rozpatrywania
krzywdzenia wewnatrz- i pozarodzinnego,
poniewaz w zjawiskach tych mogg uczest-
niczy¢ zupelnie inne procesy. Ponadto,
zamiast przygladac si¢ kazdemu incyden-
towi krzywdzenia z osobna, nalezy wzigé
pod uwage ich efekt taczny.

zapobiegania ich pierwszym lub kolej-
nym czynom przestepczym.

Ponadto informacje te moga by¢ po-
mocne w opracowywaniu nowych, alter-
natywnych form interwencji. Na przyktad,
w wypadku wewnagtrzrodzinnej wiktymi-
zacji powtarzajacej sie konieczna jest praca
z calg rodzing, miedzy innymi z rodzicem,
ktéry nie byt sprawca krzywdzenia. Tylko
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dzieki takiemu dzialaniu rodzina moze
wspdlnie dgzy¢ ku wyzdrowieniu. W wypad-
ku rewiktymizacji natomiast potencjalni
przyszli sprawcy pozostajg nieznani. W takiej
sytuacji najwazniejsza jest praca z dziec-
kiem, majaca na celu uksztaltowanie u nie-
go umiejetnos$ci radzenia sobie i strategii
ochronnych, a co za tym idzie — zmniejszenie
ryzyka kolejnych doswiadczen krzywdzenia.

Podsumowujac, przetamanie cyklu ofia-

zlozonych zaleznosci taczacych doswiadcze-
nie krzywdzenia z przestepczo$cia. Jest to
szczegoblnie istotne w wypadku oséb, kto-
re pracujg z ofiarami krzywdzenia, pro-
bujac oszacowacd ryzyko kolejnych doswiad-
czen krzywdzenia i/lub zachowan prze-
stepczych, a takze dla specjalistéw pracuja-
cych z mlodymi sprawcami przestepstw,
ktérzy w przeszlosci sami doswiadczyli
krzywdzenia.

ra-sprawca wymaga zrozumienia niezwykle

This paper highlights the need to move away from considering all maltreated children as
having had a homogenous experience and to consider the type of maltreatment a young
person has experienced in more detail. Specifically, the link between recurrent familial
and/or extrafamilial maltreatment with offending behaviour was investigated. Details of
the victimisation experiences and offending behaviour of 79 young people (60 male, 19
female) resident within secure accommodation in England were collected. Overall, only
one-fifth (20.8%) had not experienced any form of maltreatment, 6.5% experienced a sin-
gle incident, whilst 72.7% experienced recurrent maltreatment. Of those that did expe-
rience child abuse and/or neglect, nearly half were offended against by family members
only (49%), 13% by non-family only, but 38% were offended against by both family and
non-family members. Notably, of those who had committed a violent and/or sexual cri-
me 74% had experienced some form of recurrent maltreatment, compared to 33% of tho-
se who committed non-violent crimes. Those young people who had been victims of re-
current extrafamilial (many of whom had also experienced intrafamilial maltreatment)
maltreatment were most likely of all to have committed violent and/or sexual crimes.
Thus, the findings suggest that the recurrent experience of being abused and/or neglected
is associated with committing serious crimes.
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