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Analiza przepisoOw prawa definiujacych
i penalizujacych handel dzieé¢mi

Autorzy tekstu dokonujg szczegdtowej analizy polskiego systemu prawnego pod kqtem przepisow defi-
niujgcych handel dziecmi, jak réwniez odnoszqcych si¢ do penalizacji tego zjawiska. Stqd tez omawiajg
przedmiot ochrony, podmiot czynu zabronionego, znamiona okreslajgce czynnosc sprawczq i zagroze-
nie karq. Wskazujg na dynamiczny charakter zjawiska i szczegdlnie wyraznie podkreslajq fakt, Ze ce-
lem handlu dzie¢mi nie zawsze jest wykorzystanie w celu swiadczenia ustug seksualnych. Omawiajg
wigc inne formy wykorzystania matoletnich — do popetniania przestepstw, do pobrania narzgddw,
jak rowniez do pracy przymusowej i Zebractwa. Szczegdlne miejsce w tekscie zajmuje analiza skut-
kéw nowelizacji, ktéra weszla w zycie w dniu 8 wrzesnia 2010 r. Z tego powodu autorzy pordwnujg
definicje handlu ludZmi obowigzujgcqg w Kodeksie karnym z definicjami zawartymi w aktach prawa
migdzynarodowego. Wykazujg, ze polska definicja, jak réwniez przepisy dotyczqce Scigania sprawcow
handlu ludZmi, spelniajg wymogi prawa miedzynarodowego, ale zalecajg wprowadzenie kilku zmian,
ktére mogg zwigkszyc skutecznosc tych przepiséw.

Wstep'

andel dzie¢mi kojarzony jest prze-
H de wszystkim z nielegalng adopcja,

a takze z komercyjnym wykorzy-
staniem dzieci, obejmujgcym wykorzystanie
do prostytucji, pornografii (Knap 2000) i pra-
cy przymusowej (KuZmicz 2007; Leszczyn-
ski 2008). Tymczasem elastycznos¢ i pomy-
slowo$¢ dzialania sprawcéw, ktérzy dostoso-
wuja si¢ do nowych warunkéw sprawia, ze
zmienia sie pojecie handlu dzie¢mi i rozsze-
rzane jest o kolejne, nieznane dotad formy
tego procederu.

Handel ludZmi, podobnie jak handel
dzie¢mi, jest bardzo dynamicznym zjawi-
skiem, ktére wymaga ciaglego monitorowa-
nia nie tylko w celu zapobiegania i zwalcza-
nia przestepstwa, a w konsekwencji $cigania
sprawcéw, ale takze w celu weryfikowania
adekwatnosci obowiazujacych uregulowan
prawnych.

Rozwdj techniki dokonal rewolucyjnych
zmian takze w zakresie handlu dzieémi, dla-
tego coraz powszechniejsze staje sie korzy-
stanie z ustug matek zastepczych albo kobiet,

! W zwigzku z tym, ze podstawowym zrédtem informacji w powszechnej opinii s3 media, autorzy wskazuja we wstepie
rézne formy przestepczej dzialalnosci zwigzanej z handlem dzie¢mi, odwolujac sie przede wszystkim do Zrédel praso-

wych.
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dla ktérych rodzenie i sprzedawanie dzieci
jest zrédlem utrzymania (Kaniewski 2006;
Then 2006; Mistrzak 2010). Problem jest o ty-
le powazny, ze ,w $wiecie sg rézne podej-
Scia do korzystania z ustug matek zastep-
czych. Unia Europejska mysli o zakazaniu
takich praktyk. Zakaz obowiazuje juz m.in.
we Wloszech, w Szwecji, Niemczech. W Pol-
sce brak regulacji prawnych w tej dziedzinie,
a w Argentynie czy RPA kazdy przypadek
rozpatrywany jest z osobna przez komitet
etyki lekarskiej. W USA mozna placi¢ matce
zastepczej, Wielka Brytania nie pozwala ptla-
ci¢ za ciaze, a tylko zwraca¢ zwigzane z nig
koszty” (Kruczkowska 2007).

Istotny udzial w handlu dzie¢mi maja
rOwniez zorganizowane grupy przestep-
cze, ktérych czlonkowie np. namawiajg ubo-
gie kobiety w ciazy do przyjazdu do innego
panstwa, urodzenie tam dziecka i wyrze-
czenie sie go w zamian za pienigdze (Wio-
chy... 2004; Skieterska 2006, Wirtwein 2007;
Policja... 2010). W przypadku grup werbuja-
cych mlode kobiety do uprawiania prostytu-
cji zdarzalo sie, ze kobiety w cigzy byly zmu-
szane przez przestepcow do urodzenia dzie-
cka, ktére nastepnie sprzedawali (MK 2006).
To tylko jeden z wielu przykladéw potwier-
dzajacych, ze sprawcy doskonale wykorzy-
stuja do przestepczej dzialalnoéci nadarzaja-
ce sie okolicznosci.

We wspolczesnym $wiecie handel dzie¢mi
przybiera dos¢ zawoalowane formy, czesto zu-
pelnie inne niz przy najbardziej powszechnej
formie handlu kobietami do prostytucji. Dzieci
czesto s3 ,wynajmowane” do pracy przymuso-
wej, do zebrania, do pornografii, do popelnia-
nia przestepstw oraz wykorzystywane w han-
dlu narzadami, stajac sie przymusowo dawcami.
Czesto takie zjawiska sg blednie kojarzone z de-
moralizacja nieletniego czy forma zaniedbywa-
nia ze strony rodzicéw, podczas gdy konieczne
jest zrozumienie istoty i zlozonosci tego proble-
mu, a w szczegolnosci jego zorganizowany cha-
rakter. Powierzchowne traktowanie zjawiska po-
woduje, ze sprawy, w ktdrych moze wystepowac
handel dzie¢mi (jesli w ogéle zostang wykryte)
koricza sie w sadzie rodzinnym, natomiast oso-
by czerpiace zysk z eksploatacji nieletniego cze-
sto nie ponosza zadnej odpowiedzialnosci.

Globalizacja i rozw6j nowoczesnych tech-
nik interpersonalnego komunikowania sie,
a zwlaszcza rozwéj Internetu sprawiaja, ze
handel dzie¢mi ciaggle zmienia sie i wymaga
szerokiego podejscia w celu przeciwdziata-
nia, zapobiegania i zwalczania tego zjawiska.
Dodatkowo handel dzie¢mi musi podlega¢
ciaglemu monitorowaniu, ktdre jest istot-
nym czynnikiem w stworzeniu skutecznych
mechanizméw pozwalajacych na poznanie
zjawiska, a w dalszej perspektywie ograni-
czanie jego rozmiar6w.

1. Definicja handlu dzie¢mi w polskim i miedzynarodowym prawie karnym

W polskim systemie prawa nie wystepuje
pojecie ,handel dzie¢mi” w przeciwienistwie
do ,handel ludzmi”, ktéry zostal spenali-
zowany w art. 189a § 1 Kodeksu karnego?
(zwanego dalej w skrocie: kk), stanowigcym:
,Kto dopuszcza sie¢ handlu ludZzmi, podle-
ga karze pozbawienia wolnosci na czas nie

krétszy od lat 3.”. Do niedawna w nieznacz-
nie zmienionej postaci byt to art. 253 § 1 kk.
Zmiana nastapita na skutek nowelizacji z ma-
ja br.?> Wieksze znaczenie dla postepowania
w sprawach o handel ludZzmi mialo jednak
wprowadzenie do Kodeksu karnego art. 115
§ 22, zawierajacego definicje handlu ludz-

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 1997 r. Nr 88, poz. 553, ze zm.).
% Ustawa z dnia 20 maja 2010 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy o Policji, ustawy — Przepisy wprowadza-
jace Kodeks karny oraz ustawy — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2010 r. Nr 89, poz. 626).
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mi, zgodnie z ktéra: ,handlem ludZmi jest

werbowanie, transportowanie, dostarczanie,

przekazywanie, przechowywanie lub przyj-
mowanie osoby z zastosowaniem:

1) przemocy lub grozby bezprawnej,

2) uprowadzenia,

3) podstepu,

4) wprowadzenia w blad albo wyzyska-
nia bledu lub niezdolnosci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania,

5) naduzycia stosunku zaleznosci, wyko-
rzystanie krytycznego polozenia lub sta-
nu bezradnoddi,

6) udzielania albo przyjmowania korzysci
majatkowej lub osobistej albo jej obietni-

Przedmiot ochrony

Przedmiotem ochrony w wymienionym
przepisie jest wolnos¢ i godnosé kazdego
czlowieka, jego prawo do samostanowienia
0 sobie, a ustawodawca przez wprowadze-
nie tego przepisu zakazuje traktowania lu-
dzi w sposéb sprzeczny z ich podmiotowos-
cig. Podkreslit to rowniez Sad Apelacyjny,
w wyroku z dnia 24 maja 2004 r.* wpraw-
dzie w odniesieniu do uchylonego art. 253
§ 1 kk, ale w nawigzaniu do handlu ludz-
mi. Sad podniést, iz ,handel ludZmi w zna-
czeniu art. 253 § 1 kk jest obrotem przeno-
szacym wlasno$¢ czlowieka jako przedmio-
tu (towaru), polaczonym z przeznaczeniem
go celom sprzecznym z ludzka podmioto-
woscig”. W tym kontekécie nie bez znacze-
nia jest fakt, ze na skutek wymienionej no-

Podmiot czynu zabronionego
Pokrzywdzonym przedmiotowym prze-

stepstwem moze by¢ kazdy czlowiek bez
wzgledu na jego wiek, dlatego sprawca pod-

cy osobie sprawujacej opieke lub nadzér

nad inng osoba

— w celu jej wykorzystania, nawet za
jej zgoda, w szczegdlnosci w prostytucji,
pornografii lub innych formach seksual-
nego wykorzystania, w pracy lub ustugach
o charakterze przymusowym, w zebractwie,
w niewolnictwie lub w innych formach wy-
korzystania ponizajacych godnosé¢ czlowie-
ka albo w celu pozyskania komérek, tkanek
lub narzadéw wbrew przepisom ustawy. Je-
zeli zachowanie sprawcy dotyczy malolet-
niego, stanowi ono handel ludZmi, nawet
gdy nie zostaly uzyte metody lub srodki wy-
mienione w pkt 1-6".

welizacji przepis penalizujacy handel ludz-
mi zostal przeniesiony w Kodeksie karnym
z rozdzialu XXXII (przestepstwa przeciw-
ko porzadkowi publicznemu) do rozdzialu
XXIII (przestepstwa przeciwko wolnosci).
W ten bowiem sposéb ustawodawca wyraz-
nie wskazal przedmiot ochrony. Przedmio-
towa zmiana ma fundamentalne znaczenie
w interpretacji przedmiotowego przepisu.
Nie moze by¢ juz watpliwosci, ze sprze-
daz czlowieka niepolaczona z zamachem
na jego wolnos¢ i prawo do decydowania
o wlasnym losie nie jest przestepstwem.
Z tego wlasnie powodu nie jest handlem
ludzmi komercyjna adopcja czy ,sprzedaz”
sportowca, a dokladniej tzw. transfer z jed-
nego klubu do drugiego

lega karze niezaleznie od tego, czy przed-
miotem transakcji byla osoba pelnoletnia
czy dziecko. Wprawdzie Kodeks karny nie

* Wyrok z dnia 24 maja 2004 r. Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku, sygn. akt II AKa 66/04, opublikowany w OSAB 2004,

Nr 3, poz. 30.
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definiuje poje¢ ,dziecko” i ,maloletni’, to
nalezy skorzysta¢ z definicji z zakresu pra-
wa cywilnego. Kodeks cywilny®, zwany da-
lej: ke, stanowi w art. 10 § 1, ze , pelnoletnim
jest, kto ukonczyl lat osiemnascie”. Wyjatko-
wo ,przez zawarcie malzefistwa maloletni
uzyskuje pelnoletnos¢. Nie traci jej w razie
uniewaznienia matzenstwa.” (art. 10 § 2 k).
W zwiazku z tym nalezy przyja¢é, ze potocz-
ne okreslenie ,handel dzie¢mi” odnosi sie do
handlu ludZzmi, ktérego ofiarg jest maloletni,
czyli osoba, ktéra nie ukoniczyla lat osiemna-
stu.

Niestety, w polskim prawie karnym
ustawodawca nie przewidzial zaostrzo-
nej odpowiedzialnosci sprawcy w sytuacji,
gdy przedmiotem handlu (podmiotem czy-
nu zabronionego) jest osoba maloletnia czy
nieporadna. Wydaje sie, ze cechy psychofi-
zyczne maloletniego, jak i osoby nieporadnej
uzasadniajg zaostrzenie sankcji, gdy staja sie
oni podmiotem czynu zabronionego.

Kontrowersje moze natomiast budzi¢
kwestia, czy odpowiedzialnoéci karnej moze
podlegac¢ osoba probujaca sprzedaé dziecko
poczete, ale jeszcze nienarodzone (ac. nasci-
turus). Z perspektywy prawa cywilnego przy

Znamiona okreslajace czynnos¢ sprawcza

Definicja handlu ludzmi wskazuje, ze
shandlem ludZmi jest werbowanie, trans-
port, dostarczanie, przekazywanie, prze-
chowywanie lub przyjmowanie osoby” z za-
stosowaniem $ci$le okreslonych $rodkéw
i metod. Nalezg do nich: przemoc, grozba
bezprawna, uprowadzenie, podstep, wpro-
wadzenie w blad, wyzyskanie bledu lub nie-
zdolnosci do nalezytego pojmowania przed-

wskazaniu czasu wypelnienia znamion opi-
sanego wyzej czynu pod uwage bylby bra-
ny moment zawarcia umowy, a nie moment
fizycznego przekazania ,towaru”. Jednak
z perspektywy prawa karnego uzycie stowa
»ludzie” nalezy odnosi¢ do dzieci, ktére zo-
staly fizycznie odlaczone od ciala matki. Pra-
wo karne w kilku przepisach penalizuje za-
chowanie, ktérego ofiara jest dziecko niena-
rodzone i w kazdej z tych sytuacji wyraznie
odrdznia dziatanie ukierunkowane na ptéd
od dzialania ukierunkowanego na cztowie-
ka po narodzinach (niemowlaka)®. Kontro-
wersje zwigzane z tym zagadnieniem roz-
wigzuje réwniez wprowadzona do Kodeksu
karnego definicja handlu ludZmi. Wprowa-
dzone w niej znamiona czasownikowe ,to
jest: werbowanie, transportowanie, dostar-
czanie, przekazywanie, przechowywanie
lub przyjmowanie” de facto oznaczajq fizycz-
ny obrét dzieckiem. Nie ma mozliwosci do-
konania przedmiotowego obrotu dzieckiem
nienarodzonym. Moglaby podlega¢ mu je-
dynie matka dziecka. Bioragc pod uwage po-
wyzsze, sprzedaz nienarodzonego dziecka
nalezy traktowaé jako przygotowanie do
przestepstwa nie zas$ jako jego dokonanie.

siebranego dzialania, naduzycie stosunku
zalezno$ci, wykorzystanie krytycznego po-
lozenia lub stanu bezradnodci, udzielanie
albo przyjmowanie korzysci majatkowej lub
osobistej albo jej obietnicy osobie sprawuja-
cej opieke lub nadzér nad inng osoba.
Celem dziatania sprawcy jest natomiast
wykorzystanie innej osoby, nawet za jej zgo-
da, w szczegdlnosci w prostytucji, pornogra-

5 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93, ze zm.).

¢ Przepisy od art. 152 kk i art. 153 kk penalizujace nielegalne przerwanie ciazy, postuguja sie pojeciem ,przerwanie
ciazy”, za$ art. 157a kk penalizuje uszkodzenie ciala dziecka poczetego. Kazdy z tych przepiséw przewiduje inna
sankcje niz sankcja przewidziana za identyczne zachowanie ukierunkowane na dziecko po narodzinach. Z uwagi
na powyzsze nalezy domniemywac, ze zakres ochrony dziecka nienarodzonego w prawie karnym jest mniejszy niz

dziecka po odiaczeniu od ciala matki.
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fii lub innych formach seksualnego wykorzy-
stania, w pracy lub ustugach o charakterze
przymusowym, w zebractwie, w niewolni-
ctwie lub w innych formach wykorzystania
ponizajacych godnoé¢ cztowieka albo w celu
pozyskania komorek, tkanek lub narzadéw
wbrew przepisom ustawy.

Tak sformulowana definicja wskazuje,
ze o0 handlu ludZmi mozna méwic tylko wte-
dy, gdy sprawca dazac do celu korzysta tylko
z metod lub srodkéw okreslonych w defini-
cji. Jesli sprawca bedzie korzystal z innych
metod i Srodkéw (nieokreslonych w defini-
¢ji), to nie wypelni znamion przestepstwa
handlu ludZzmi. Kazuistyka definicji spra-
wila, ze przestepstwo ,handlu ludzmi”, cho¢
okreslone dosy¢ precyzyjnie, zostalo ograni-
czone w zakresie dzialania sprawcy do $ci-
§le okreslonych metod i srodkéw. Nie mozna
wykluczy¢, ze dzialalno$é¢ sprawcéw handlu
ludZzmi bedzie wykraczala poza wymienio-
ne metody i Srodki, dlatego zasadnym wyda-
je sie takie sformutowanie definicji, ktéra do-
pusci szersze podejscie do procederu handlu
ludZmi. Przedmiotowa definicja w dzisiej-
szym ksztalcie nie penalizuje np. zachowania
sprawcy, ktéry wyszukuje ofiary, a nastepnie
sprzedaje nabywcy informacje, gdzie one sie
znajdujg, nie biorgc jednocze$nie udziatu
w fizycznym ich obrocie.

Szczegblng uwage nalezy jednak zwrécié
na fakt, ze w przypadku handlu ludZmi, gdy
zachowanie sprawcy dotyczy maloletnie-
g0, najwieksze znaczenie ma cel dzialania
sprawcy sprowadzajacy sie do ktérejs z wy-
mienionych w definicji form wykorzystania.
Metody, a takze Srodki wymienione w de-
finicji, nie musza by¢ uzyte przez sprawce,
aby uznaé, ze przestepstwo handlu ludZzmi
zostalo popelnione. Innymi stowy — nawet
jesli nie uzyt on podstepu czy przemocy i tak
sprawca bedzie odpowiadat za handel ludz-
mi. Oznacza to, ze ustawodawca rozszerzylt
ochrone maloletniego, poniewaz dopuscit
ograniczenie kwalifikacji prawnej czynu
sprawcy wylacznie do celu jego dzialania,

ktérym jest werbowanie, transportowanie,
dostarczanie, przekazywanie, przechowy-
wanie lub przyjmowanie osoby. Taka regu-
lacja wyraza szczegdlng ochrone maloletnie-
go, mimo braku zaostrzonej sankcji.
Znamiona przestepstwa okreslonego
wart. 189a § 1 kk sa raczej jednoznaczne.
Przepis ten zawiera do$¢ ogdlne sformulo-
wanie ,kto dopuszcza si¢ handlu ludZmi”.
W poprzednim stanie prawnym takie sfor-
mulowanie budziloby pewne watpliwosci,
jednak dzieki definicji zawartej w art. 115
§ 22 kk, wydaje sie, ze zostaly one rozwiane.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze poprzednia re-
dakcja przepisu penalizujacego handel ludz-
mi powodowala jeszcze wiecej niejasnosci
i watpliwosci, cho¢ czeSciowo wynikaly one
z braku ustawowej definicji tego przestep-
stwa. Stosowanie definicji zawartych w ak-
tach prawa miedzynarodowego doprowa-
dzilo do sporu w doktrynie i powodowalo
watpliwosci natury formalnej. Przepis obo-
wigzujacy do dnia 8 wrzesnia 2010 1. (art. 253
§ 1 kk) zawieral niejednoznaczne sformuto-
wanie: ,kto uprawia handel ludzmi”. Dopie-
ro doktryna i orzecznictwo wypracowaly
wykladnie przedmiotowego przepisu. Wy-
kladnia ta jest jednak wyjatkowo niejedno-
rodna, a dodatkowo zdarzalo sie, ze sady wy-
dawaly sprzeczne orzeczenia. Kontrowersje
budzily zaréwno liczba ofiar (czy dla bytu
przestepstwa musi by¢ jedna czy wiecej ofiar,
czy musi by¢ to zorganizowany proceder czy
tylko jednorazowy incydent), jak réwniez
pytanie, kiedy mamy do czynienia z usilo-
waniem, a kiedy z dokonaniem przedmioto-
wego przestepstwa, wreszcie — czy sprawcy
nalezy udowodni¢ przyjecie pieniedzy w za-
mian za ofiare czy wystarczy sam fakt, ze
czerpal zysk z jej eksploatacji, czy posredni-
cy odpowiadaja za udzial w handlu czy tyl-
ko za pomocnictwo, jak ma odpowiadac oso-
ba zajmujaca sie tylko przemytem ofiar przez
granice itp. Wskazane watpliwosci spowodo-
waly, ze zdarzyly sie sprawy, w ktérych pro-
kuratura czy sad blednie kwalifikowaly za-
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chowanie sprawcy. Z badan przeprowadzo-
nych przez prokuratora K. Karsznickiego
wynika, iz sposréd 40 przebadanych poste-
powan karnych tylko w 20 przyjeto prawi-
dlowa kwalifikacje prawna czynu okreslone-
go w art. 253 kk (Karsznicki 2008).

Zgodnie zatem z przyjetalinia orzecznicza,
art. 253 § 1 kk obejmowat swoimi znamionami
kazde zachowanie cywilno—prawne, ktoére-
go przedmiotem staje sie inny czlowiek. Prze-
stepstwem jest nie tylko sprzedaz czy kup-
no czlowieka, ale tez najem, wypozyczanie,
zastaw, zamiana, uzywanie lub dokonywa-
nie jakiejkolwiek innej transakcji. Przedmio-
towe przestepstwo popelnione bedzie przez
dzialanie, aktywne zachowanie sie sprawcy,
nie mozna popelni¢ go poprzez zaniechanie.
Zgoda poszkodowanego nie zwalnia spraw-
c6w z odpowiedzialnosci karnej, co oznacza,
ze sprawca bedzie podlegat odpowiedzialno-
Sci karnej réwniez w sytuacji, w ktérej osoba
sprzedawana wiedziala o tym, ze jest przed-
miotem transakgji i godzila sie na to. Nie ma
tez znaczenia, czy sprawca osigga zyski z han-
dlu ludZmi czy nie. Z przestepstwem mamy
tez do czynienia jesli sprawca ponosi strate (ry-
zyko handlowe). Dla zaistnienia przestepstwa
nie ma tez znaczenia cel w jakim dokonywa-
na jest sprzedaz czlowieka. Sprawca odpowia-
da tak samo jezeli sprzedaje ludzi do prostytu-
¢ji, do pracy przymusowej, do zamazpéjscia,
dzieci do adopciji czy tez w celu wykorzystania
narzadéw ludzkich?. W orzecznictwie w przy-
padkach pozornie korzystnej dla ofiary sprze-
dazy, np. do adopgji, pojawiaja sie poglady,
ze brak elementu pokrzywdzenia powoduje
brak przestepstwa.

W dokonaniu wiasciwej wykladni art. 253
§ 1 kk, powazny problem sprawialo uzy-

te tam sformulowanie ,ludzmi”. Wyraz ten
sugeruje, ze dla bytu przestepstwa nalezy
sprzeda¢ przy jednej transakcji wiecej niz
jedna osobe. Takie stanowisko zaprezentowat
miedzy innymi Sad Apelacyjny w Lublinie,
ktory stwierdzit w wyroku, ze ,jednostkowa
transakcja sprzedazy czlowieka czy nawet lu-
dzi (wiecej niz jednej osoby), zgodnie z prze-
wazajacymi w judykaturze i doktrynie pogla-
dami (...) nie moze by¢ w zadnym wypadku
uznana za uprawianie handlu ludZzmi w ro-
zumieniu art. 253 §1 kk”.® Za takim pogladem
przemawia tez uzyte w tym przepisie znamig
czasownikowe ,uprawia’, ktére sugeruje, ze
mamy do czynienia z przestepstwem wielo-
czynowym o charakterze ciggltym, a nie jed-
nostkowym, czyli epizodycznym. Niektorzy
eksperci podkreslaja réwniez, ze powinien to
by¢ rozciagniety w czasie proceder, na ktéry
sklada sie wiele aktéw kupna i/lub sprzedazy
czlowieka czy tez ludzi (Gérniok 1999, s. 296).
Mozna oczywiscie skaza¢ sprawce za handel
ludZmi w sytuacji, gdy sprzeda on tylko jed-
na osobe, jesli z okolicznosci sprawy wynika,
iz sprawca przygotowywat si¢ do kontynu-
owania tej przestepczej dzialalnosci. Z taka
interpretacja nie zgadza sie m.in. prokurator
K. Karsznicki, ktéry uwaza, ze nieuzasadnio-
nejeststosowanie wylgcznie wykltadnigrama-
tycznej, poniewaz nalezy stosowa¢ wyklad-
nie celowoéciowa’. W przypadku jednostko-
wej transakgji, ktdrej przedmiotem jest tylko
jeden czlowiek, sprawca powinien by¢ skaza-
ny za popelnienie przestepstwa handlu ludz-
mi. Przedmiotowy poglad podzielaja réwniez
inni komentatorzy, jak réwniez sady, odwo-
tujac sie do argumentu, iz uzycie przez usta-
wodawce slowa ,ludzmi” wynika, z faktu, iz
stowo to wystepuje tylko w liczbie mnogiej."’

7 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2002 r., sygn. akt KKN 353/00, LEX nr 56863.
8 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 29 kwietnia 2002 r., sygn. akt IT AKa 330/02, Prokuratura i Prawo

2003, nr 4, poz. 19.

? Prezentacja prokuratora K. Karsznickiego podczas Konferencji otwierajacej program ,Handel ludZmi — zapobie-

ganie i §ciganie”, 22 marca 2004, Sejm RP.

1 Wyrok z dnia 18 grudnia 2001 r. Sagdu Apelacyjnego w Lublinie, sygn. akt IT AKa 270/01, Prokuratura i Prawo

2002, nr 12, poz. 30.
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W przypadku art. 189a § 1 kk w zwigzku
z tredcig definicji nie ma watpliwosci, ze han-
del ludzmi nastepuje w sytuacji, gdy ofiarg
przestepstwa jest tylko jedna osoba. Defini-
cja wyraznie odnosi sie do jednej osoby. De-

finicja wskazuje bowiem, ze ,handlem ludz-
mi jest werbowanie, transportowanie, dostar-
czanie, przekazywanie, przechowywanie lub
przyjmowanie osoby (...)" [podkreslenia —
autorzy].

Ocena wprowadzenia definicji handlu ludZmi do Kodeksu karnego

Przeciwnicy nowelizacji wskazujg, iz jest
ona zbyt kazuistyczna, niektére znamio-
na przestepstwa powtarzaja sie (np. pod-
step i wprowadzenie w blad) i brak jest jed-
noznacznego zdefiniowania tych poje¢, co
moze prowadzi¢ do bardzo szerokiego sto-
sowania przedmiotowego przepisu'. Nie
jest jasne, czy kazda forma wykorzystania
i eksploatacji cztowieka (niepolaczona na-
wet z jego przekazywaniem innym osobom)
nie bedzie juz kwalifikowana jako forma
handlu, np. czy sprawca przemocy w rodzi-
nie pozbawiajacy swoje ofiary wolnosci po-
przez zamkniecie w domu i zmuszanie do
prac domowych nie moze juz odpowiadaé
za te zbrodnie. Ponadto problemem moze
by¢ tez karanie przygotowania do tego prze-

Zagrozenie kara

W $wietle przepisu 189a § 1 kk handel
ludzmi jest zagrozony kara nie nizsza niz
3 lata, co oznacza, ze jest zbrodnia, a gor-
na granica ustawowego zagrozenia jest kara
pozbawienia wolnoéci do lat 15. Poprzez
uznanie handlu ludZmi za zbrodnie usta-
wodawca zapewne chcial podkresli¢ wage
i spoteczng szkodliwo$¢ tego czynu. Iden-
tyczna kara przewidziana jest za oddanie
innej osoby w stan niewolnictwa, utrzy-
mywanie jej w tym stanie albo uprawia-

stepstwa, gdyz czes¢ z jego znamion jest juz
forma stadialna handlu ludZzmi, np. trans-
portowanie ofiar, ktére maja by¢ sprzeda-
ne jest forma przygotowania sie do handlu
ludZmi, tak wigc karanie przygotowywania
sie do zorganizowania transportu moze by¢
juz zbyt daleko idaca penalizacja.

Niewatpliwie zaleta przedmiotowej nowe-
lizacjijest precyzyjne okreélenieznamion prze-
stepstwa. Nie ma juz zadnych watpliwosci, jak
ma odpowiada¢ osoba werbujaca ludzi do pra-
cy, np. jako kelnerki, po czym przekazujaca je
do pracy w domu publicznym. Przedmiotowe
watpliwosci zostaly zniesione réwniez dzie-
ki uchyleniu art. 204 § 4 kk. Nowoscia jest tez
wprowadzenie penalizacji przygotowania do
handlu ludZmi (art. 189a § 2 kk).

nie handlu niewolnikami (art. 8 przepiséw
wprowadzajacych Kodeks karny z 1997 .2,
zwanych dalej pwkk). Za organizowanie
adopcji z naruszeniem przepiséw prawa
(art. 211a kk), a takze za przygotowanie do
handlu ludZzmi (art. 189a § 2 kk) grozi kara
od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolno-
ci. Stusznym postulatem jest podniesie-
nie ustawowego zagrozenia w przypadku,
gdy ofiarg przestepstwa handlu ludZmi jest
dziecko.

" Opinia dr O. Sitarz wygloszona podczas wykladu w Instytucie Profilaktyki Spolecznej i Resocjalizacji Uniwersytetu

Warszawskiego w dniu 20 maja 2010 r.

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks karny (Dz.U. z 1997 r. Nr 88, poz. 554,

ze zm.).
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2. Por6wnanie polskiej regulacji zakazu handlu ludZzmi
z definicjami zawartymi w aktach prawa miedzynarodowego

Trudnosci zwigzane z wykladnia pojecia
»uprawia¢ handel ludZmi”, przy jednoczes-
nym braku definicji ,handlu ludZmi” w pol-
skim systemie prawnym spowodowaly ko-
nieczno$¢ odwolywania sie do definicji za-
wartej w aktach prawa miedzynarodowego.
Takie postepowanie nioslo jednak ze soba
niebezpieczefistwo niewlasciwej wyklad-
ni przepisdw, zwigzanej z nieprecyzyjnym
przetlumaczeniem ich tresci. We wszystkich
dokumentach miedzynarodowych odnosza-
cych si¢ do handlu ludZmi uzywane jest an-
gielskie sformulowanie traffickinig in human
beings, ktére doslownie przetlumaczone na
jezyk polski oznaczaloby ,obracanie czlo-
wiekiem”. Polski ustawodawca niepotrzebnie
przywiazat si¢ do uzywania w ttumaczeniu

sformulowania ,handel ludZmi”, ktére czesto
rozumiane jest w kontekscie prawa cywil-
nego jako odplatna umowa kupna sprzeda-
zy. Mozna jednak zalozy¢, iz konwencje mie-
dzynarodowe odnoszg sie takze do innych
form przekazywania czlowieka z narusze-
niem jego godnosci i podmiotowosci. Przy
takim zalozeniu ,obracanie czlowiekiem”
moze oznaczaé: werbowanie, transport, prze-
kazywanie, przechowywanie lub przyjmo-
wanie 0so6b, wynajmowanie, zmuszanie do
okreslonych dziatah czlowieka, ktore to dzia-
lania naruszaja jego podmiotowosé. Wydaje
sie, iz polskie sady za bardzo przywiazaly sie
do interpretowania przedmiotowego zjawi-
ska w kontekscie prawa cywilnego, nie za$
z perspektywy celowosciowej.
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Warto zwréci¢ uwage na fakt, ze Proto-
kot z Palermo wymaga w art. 4: miedzynaro-
dowego charakteru przestepstwa'® i udziatu
zorganizowanej grupy przestepczej'®. Inny-
mi stlowy definicja handlu ludZmi wymie-
niona w art. 3 znajduje zastosowanie tylko
wtedy, gdy handel ludZmi ma charakter mie-
dzynarodowy, a w jego popelnieniu brata
udzial zorganizowana grupa przestepcza.

Karta Praw Podstawowych Unii Euro-
pejskiej'” nie postuguje sie definicja handlu
ludZmi, ale stanowi w art. 5, ze:

»1. Nikt nie moze by¢ trzymany w niewo-
li lub w poddanstwie.

2. Nikt nie moze by¢ zmuszony do $wiad-
czenia pracy przymusowej lub obowigzko-
wej.

3. Handel ludZzmi jest zakazany.”.

Karta nie odnosi sie¢ bezposrednio do
handlu dzie¢mi. Nie wyodrebnia go jako od-
rebnego przestepstwa, jak réwniez nie odno-
si sie szczegolnie do sytuacji, gdy ofiarg han-
dlu ludzmi jest dziecko.

Definicja handlu ludZmi znajduje sie tak-
ze w Konwencji Rady Europy w sprawie
dziatah przeciwko handlowi ludZmi, sporza-
dzonej w Warszawie dnia 16 maja 2005 1.

ijest zbiezna z definicjg zawarta w Protokole
z Palermo. Zgodnie z art. 4 Konwengji ,han-
del ludzmi” oznacza ,werbowanie, trans-
port, przekazywanie, przechowywanie lub
przyjmowanie oséb, z zastosowaniem groz-
by lub uzyciem sity badZ innych form przy-
musu, uprowadzenia, oszustwa, podstepu,
naduzycia wladzy lub wykorzystania sta-
bosci, wreczenia lub przyjecia platnosci lub
korzyéci dla uzyskania zgody osoby spra-
wujacej kontrole nad inng osoba, w celu wy-
korzystania. Wykorzystanie obejmuje, jako
minimum, wykorzystywanie prostytucji in-
nych oséb lub inne formy wykorzystywania
seksualnego, przymusowa prace lub stuzbe,
niewolnictwo lub praktyki podobne do nie-
wolnictwa, zniewolenie albo usuniecie or-
ganéw, zgoda ofiary handlu ludZmi na za-
mierzone wykorzystanie okreslone w literze
a) niniejszego artykulu nie ma znaczenia, je-
zeli postuzono sie ktérakolwiek z metod wy-
mienionych w literze a), werbowanie, trans-
port, przekazywanie, przechowywanie lub
przyjmowanie dziecka celem jego wykorzy-
stania jest uznawane za handel ludZmi na-
wet wéwczas, gdy nie obejmuje zadnej z me-
tod wymienionych w literze a) niniejszego
artykulu, «dziecko» oznacza osobe, ktéra
nie ukonczyta 18. roku zycia, «ofiara» ozna-

15 Zgodnie z trescig art. 3 ust. 2 Konwencji Narodéw Zjednoczonych przeciwko miedzynarodowej przestepczosci zor-
ganizowanej, przyjetej przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych dnia 15 listopada 2000 r. (Dz.U. z 2005 r.
Nr 18, poz. 158) przestepstwo posiada charakter miedzynarodowy, jezeli:

a) zostalo popelnione w wiecej niz jednym panstwie,

b) zostalo popelnione w jednym panistwie, lecz istotna cze$¢ przygotowan do niego, planowania, kierowania lub

kontroli nad nim odbywala sie w innym panstwie,

¢) zostalo popelnione w jednym panstwie, lecz byla w nie zaangazowana zorganizowana grupa przestepcza pro-
wadzaca dzialalnos¢ przestepcza w wiecej niz jednym panstwie lub
d) zostalo popelnione w jednym panstwie, lecz powoduje istotne skutki w innym panstwie.

I, Zorganizowana grupa przestepcza” zgodnie z trescia art. 2 lit. a) Konwencji oznacza posiadajaca strukture gru-
pe skladajaca sie z trzech lub wiecej osob, istniejaca przez pewien czas oraz dzialajaca w porozumieniu w celu po-
pelnienia jednego lub wiecej powaznych przestepstw okreslonych na podstawie niniejszej konwencji, dla uzyska-
nia, w sposéb bezposredni lub posredni, korzysci finansowej lub innej korzysci materialnej.

~Powazne przestepstwo” zgodnie z art. 2 1it. b) Konwencji oznacza zachowanie stanowiace przestepstwo podlegaja-
ce maksymalnej karze pozbawienia wolnosci w wysokosci co najmniej czterech lat lub karze surowszej.

»Grupa posiadajaca strukture” zgodnie z art. 2 lit. ) Konwencji oznacza grupe, ktdra zostala utworzona nie w spo-
sob przypadkowy w celu bezposredniego popelnienia przestepstwa i ktéra nie musi posiada¢ formalnie okreslo-
nych rél dla swoich cztonkéw, ciagtosci czlonkostwa czy rozwinietej struktury.

17 Dz.Urz. UE z 14.12.2007 . C 303, s. 1-16.

8 Dz.U. 22009 . Nr 20, poz. 107.
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cza kazda osobe fizyczng bedgca podmio-
tem handlu ludzmi zdefiniowanego w ni-
niejszym artykule.”.

Definicja zawarta w Kodeksie karnym
jest zgodna z definicjami zawartymi w ak-
tach prawa miedzynarodowego, co oznacza,
ze Polska wypelnila miedzynarodowe zobo-
wigzania. Warto zwr6ci¢ uwage, ze polska
definicja stanowi kompilacje innych defini-
cji, bo odnosi sie do handlu narzagdami ludz-
kimi, o ktérym nie wspomina decyzja ramo-
wa. Dodatkowo polska definicja wskazuje
jako jeden z celéw wykorzystania zebractwo,
o ktérym z kolei nie ma mowy w przedmio-
towych dokumentach. Jedli wiec wymie-
nione definicje sa dosy¢ podobne pojawia
sie pytanie, dlaczego nie mozna bylo stoso-
wac ich bezposrednio? Konstytucja w art. 91
ust. 1 wyraZznie stanowi, ze ratyfikowana
umowa miedzynarodowa po jej ogloszeniu
w Dzienniku Ustaw stanowi czes¢ krajowe-
go porzadku prawnego i jest bezposrednio
stosowana, chyba ze jej stosowanie jest uza-
leznione od wydania ustawy. W przypadku
Protokotu i Konwencji eksperci wskazywali,
ze przepisy zawarte w tych aktach prawa nie
maja charakteru samowykonalnosci (ang.
self-executing), co oznacza, ze ustanawiaja je-
dynie obowiazek panstw—stron do krymina-

lizacji okreslonych zachowan w prawie we-
wnetrznym. W przypadku definicji zawartej
w dyrektywnie nie bylo takich watpliwosci,
poniewaz dyrektywa (w przeciwienstwie
do rozporzadzenia) nie moze by¢ stosowa-
na bezposrednio i wymaga implementacji.
Nie moze wiec dziwi¢, ze prof. L. Gardocki
wskazywal, ze regulacja zawarta w art. 253
§ 1 kk, wobec braku definicji handlu ludZmi,
naruszala zasade nullum crimem sine lege certa
poprzez brak precyzyjnego opisu zachowa-
nia polegajacego na handlu ludZmi (Karszni-
cki 2010).

Kodeks karny, podobnie jak wymienione
akty prawa, nie wyodrebnia przestepstwa
handlu dzie¢mi. Z ta jednak réznica, ze dzie-
cko w kazdym z tych dokumentéw zostalo
zdefiniowane jako osoba, ktéra nie ukon-
czyla osiemnastego roku zycia. W przypad-
ku polskiej definicji konieczne jest odniesie-
nie sie do innych przepiséw, aby okresli¢, co
oznacza pojecie ,dziecko”. Polski ustawo-
dawca nie powinien ograniczy¢ sie wylacz-
nie do spelnienia minimalnych standardéw.
Wydaje sie bowiem, ze od ustawodawcy kra-
jowego mozna oczekiwac bardziej zaostrzo-
nego podejscia, gdy ofiara jest osoba wy-
jatkowo bezbronna i podatna na dzialanie
sprawcy, a taka ofiarg jest dziecko.

3. Odpowiedzialnos¢ karna za zbrodnie handlu ludZmi

przy sprzedazy dziecka do adopcji

W Polsce przez dlugie lata penalizowany
byl handel czlowiekiem, nawet w sytuacj,
gdy nie wigzat sie z eksploatacja ofiary, gdy
sprawca teoretycznie dzialat w celu korzyst-
nym dla pokrzywdzonego. Na tej podstawie
uwazano, ze handel dzieckiem do adopcji
réwniez bedzie podlegal odpowiedzialnosci
karnej jak kazda inna forma handlu ludZmi.
Watpliwosci w tym zakresie zostaly zniesio-
ne nowelizacja z maja 2010 1. Po wejéciu w zy-
cie przedmiotowej zmiany za handel ludzmi
moze odpowiada¢ tylko osoba, ktéra dziala

w celu wykorzystania ofiary i jej eksploataciji,
co oznacza, ze sprzedanie dziecka do adopcji
nie jest karane jako handel ludZzmi.

Przeciwko takiej zmianie protestowaly
w szczegllnosci srodowiska zwiazane z in-
stytucjonalna procedura adopcyjna. W liscie
protestujacym przeciwko nowelizacji przed-
stawiciele Fundacji Dziecko — Adopcja — Ro-
dzina wskazali, iz:

sJesli projektowana zmiana wejdzie
w zycie zalegalizuje ona podziemie adop-
cyjne. Matki biologiczne same bedq wyszu-
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kiwaly rodzicéw adopcyjnych i bez posred-
nikéw, beda sprzedawaly swoje dzieci tym,
ktérzy zaplaca najwiecej, nie martwiac sie
o odpowiedzialno$¢ karng. Moze dojs¢ do
sytuacji, ze uzyskanie dziecka w drodze
jego zakupu, stanie si¢ sytuacja normalna,
gdyz tylko taka forma uzyskania dziecka do
adopcji okaze sie mozliwa. Mimo iz obecne
przepisy o handlu ludzmi nie byly nalezycie
stosowane przez organy $cigania, to jednak
ich obecno$¢ przypominala o grozbie ponie-
sienia odpowiedzialnoéci karnej. (...) Funda-
cja Dziecko — Adopcja — Rodzina wypowiada
si¢ przeciwko proponowanej zmianie w Ko-
deksie karnym. Taka definicja handlu ludz-
mi pozostawia poza ochrong najmniejszych
obywateli — noworodki i niemowleta, ktére
staja sie luksusowym towarem, ktérym bez-
karnie mozna handlowa¢. Zdaniem Funda-
cji, konieczna jest zmiana propozycji Rzadu,
przez doprecyzowanie definicji handlu ludz-
mi, iz w przypadku dzieci, nie ma znacze-
nia cel dokonywanego nimi obrotu, tak aby
nowe przepisy byly zgodne przede wszyst-
kim z Konwencja o prawach dziecka, ktdrg
Polska przyjela i zobowiazala sie przestrze-
gac” (Nowe... 2010).

Przedmiotowe obawy $rodowiska wyda-
ja sie jednak nieuzasadnione. W pierwszej
kolejnosci nalezy wskaza¢, iz handel ludz-
mi z historycznego punktu widzenia zawsze
wigzal sie z wykorzystaniem czlowieka i je-
go eksploatacja. Byl swoista forma przejscia
czlowieka w stan niewolnictwa, ktéry unie-
mozliwial mu samostanowienie o sobie. Dla-
tego tez ze zjawiskiem tym walczy sie, uzy-
wajac najsurowszych instrumentéw praw-
nych. W chwili obecnej oznacza to surowg
sankcje przewidziana za te zbrodnie (nawet

do 15 lat pozbawienia wolnosci) oraz karal-
ne przygotowanie do popelnienia tego prze-
stepstwa. Nie sposob wiec tej pierwotnej for-
my niewolnictwa poréwnac z oddaniem —
nawet komercyjnym — dziecka do adopcji.
Kazda adopcja orzekana przez sad jest z za-
sady w interesie dziecka i nie ogranicza jego
praw podmiotowych. Wydaje sie zatem zbyt
surowe pociagniecie do odpowiedzialnosci
karnej za zbrodnie oséb oddajacych dziecko
do adopciji, nawet jesli towarzyszy temu ko-
rzy$¢ majatkowa. Osoby takie odpowiada-
tyby surowiej niz ludzie znecajacy sie nad
dzieckiem, czy osoby, ktére doprowadzity-
by w skutek przemocy do trwalego kalectwa
dziecka lub jego $mierci. Na taka niekonsek-
wencje zwrocil uwage m.in. prof. L. Gardo-
cki, ktéry podkreslal, iz karanie za komer-
cyjna adopcje identycznie jak za zbrodnie
handlu ludZmi wyklucza zasade racjonalne-
go ustawodawcy (Gardocki 1994). Dodatko-
wo podnosil, Ze za takim rozumieniem prze-
pisu przemawia réwniez jego etymologia.
Spenalizowanie w polskim prawie handlu
ludzmi, w tym i dzie¢mi, bylo efektem raty-
fikowania uméw miedzynarodowych zobo-
wigzujacych Polske do $cigania eksploatacji
kobiet i dzieci do prostytucji’®. Z tego powo-
du prof. L. Gardocki wnioskuje, iz ustawo-
dawca, penalizujgc handel ludZmi chciat
zakaza¢ uprawiania handlu kobietami czy
nawet dzie¢mi w celu zmuszania do prosty-
tucji, nie planowal natomiast penalizacji po-
$rednictwa w procedurze adopcyjnej czy na-
wet oddania dziecka odplatnie do adopciji.
Podobny poglad wyrazit réwniez Sad Apela-
cyjny w Krakowie, podkreélajac, iz ,handel
ludZmi (dzie¢mi) jest obrotem przenoszacym
wilasnoé¢ czlowieka jako przedmiotu (towa-

19" 1) Porozumienie miedzynarodowe z dnia 18 maja 1904 r. w sprawie zwalczania handlu biatymi niewolnikami (Dz.U.
219221 Nr 87, poz. 783, ze zm.); 2) Konwencja miedzynarodowa z dnia 4 maja 1910 r. 0 zwalczaniu handlu biatymi niewol-
nikami (Dz.U. z 1922 1., Nr 87, poz. 783, ze zm.); 3) Konwencja miedzynarodowa z dnia 30 wrze$nia 1921 r. o zwalczaniu
handlu kobietami i dzie¢mi (Dz.U. z 1925 r. Nr 125, poz. 893, ze zm.); 4) Konwencja miedzynarodowa z dnia 11 pazdzier-
nika 1933 r. 0 zwalczaniu handlu kobietami petnoletnimi (Dz.U. z 1938 r. Nr 7, poz. 37, ze zm.) oraz unifikujgca wymienio-
ne dokumenty: Konwencja w sprawie zwalczania handlu ludZmi i eksploatacji prostytucji, otwarta do podpisu 21 marca

1950 r. w Lake Success (Dz.U. z 1952 1. Nr 41, poz. 278).
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ru) polaczonym z przeznaczeniem go ce-
lom sprzecznym z ludzka podmiotowoscia,
szkodliwym dla czlowieka. Posluzenie sie
kryterium przeznaczenia przedmiotu obro-
tu jest niezbedne, by odrézni¢ handel od in-
nych dzialan dotyczacych przekazania dzie-
cka np. w ramach adopgji (takze niezgodnej
z prawem), polegajacej rowniez na swoi-
stym «obrocie» dzieckiem, ktéry nie liczy si¢
z wola dziecka, chocby potrafilo jg wyrazié.
Gdyby nie 6w cel, cel pozytywny i zgodny
zinteresem dziecka, mozna by wywodzi¢,
ze i tu dokonuje sie obrotu czlowiekiem jak
rzecza.”*.

Kolejnym argumentem przemawiajagcym
za wyodrebnieniem komercyjnej adopcji od
zbrodni handlu ludZmi, jest fakt, iz adopcja
orzekana przez sad nie pozbawia dziecka
ochrony prawnej. W oficjalnym stanowisku
Ministerstwo Sprawiedliwosci wskazalo, iz
»adopcja do ktérej doszto w wyniku jednego
lub wielu czynéw przestepczych nie moze
by¢ utozsamiana z handlem dzie¢mi, bo-
wiem jest ona czynnoscig przeprowadzang
przez sad, podlegajaca kontroli i w jej wyni-
ku dziecko nie pozostaje bez ochrony praw-
nej, bowiem rodzi ona obowiazek po stronie
adoptujacych. «<Handel dzie¢mi» za$ odbywa
sie pokatnie z wylaczeniem wszelkiej ochro-
ny prawnej i w kazdym wypadku stanowi
narazenie dziecka na najwyzsze niebezpie-
czenstwo.” (Stanowisko... 2007). W $wietle
przedmiotowej opinii sagdowa adopcja nie
moze by¢ nielegalna i nie mozna oséb bio-
racych w niej udzial pociagna¢ do odpowie-
dzialnosci karnej. Handlem dzieckiem be-
dzie natomiast kazde przekazanie dziecka
poza sagdem, pozbawiajgce go ochrony prze-
widzianej w prawie rodzinnym. Taka forma
przekazania dziecka zawsze bedzie inter-
pretowana jako sprzeczna z interesem dzie-
cka i powinna podlegac sciganiu jako forma
handlu ludzmi.

Konkludujac, nalezy podkresli¢, iz spo-
teczna szkodliwo$¢ sprzedazy dziecka, w ce-
lu np. eksploatacji w prostytuciji jest niepo-
rOwnanie wieksza niz oddanie dziecka do
komercyjnej adopcji. Zatem kazda forma
»obrotu dzieckiem” nastawiona na jego wy-
zysk czy tez przeprowadzona poza jakakol-
wiek kontrola instytucjonalna jest spenalizo-
wana w art. 189a § 1 kk. Za handel dzieckiem
w celu oddania go pod opieke innej osobie
moze zatem odpowiadaé osoba, ktéra prze-
kazuje uprowadzone lub kupione dziecko
innej rodzinie. Ta za§ w sposdéb sprzeczny
z prawem podszywa sie pod biologicznych
rodzicéw dziecka, np. falszujac jego akt uro-
dzenia. Taka forma ,obrotu dzieckiem” nie
tylko powoduje naruszenie wielu norm pra-
wych, ale tez uniemozliwia zweryfikowa-
nie intencji 0s6b podejmujacych sie opieki
na nim. Tym samym naraza dziecko na wy-
korzystanie i skrzywdzenie. Tak wiec kaz-
dy ,obrét dzieckiem” pozbawiony sadowej
kontroli jest rtéwnoznaczny z popelnieniem
zbrodni handlu ludZzmi.

W s$wietle nowej definicji handlu ludZmi
moze jednak budzi¢ kontrowersje, czy ,dzi-
ka” adopcja przeprowadzana poza sadem,
np. poprzez sfalszowanie metryki urodze-
nia dziecka, bedzie penalizowana jako for-
ma handlu ludzmi. Zawsze osoby biorace
w niej udzial moga udowadniag, iz ich celem
nie bylo wykorzystanie dziecka. Nie ma wat-
pliwosci, iz taka ,adopcja” pozbawia dziecka
ochrony prawnej i jest sprzeczna z jego in-
teresami, ale czy automatycznie jest tozsa-
ma z wykorzystaniem maloletniego? Wyda-
je sie, ze tak, poniewaz dla wtasnej fanaberii
pozbawiono go mozliwosci dorastania w $ro-
dowisku dla niego bezpiecznym, sprawdzo-
nym przez powolane do tego instytucje. Tak
wiec osoby, ktére nie majg odwagi starac sie
o adopcje dziecka, naruszaja prawo, by niele-
galnie wej$¢ w jego posiadanie dla zaspoko-

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 marca 2001 r., sygn. akt Il Aka 33/01, opublikowany w: KZS 2001,

z. 5, poz. 29.
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jenia ambicji posiadania potomstwa, dzialajg
tak naprawde z krzywda dla dziecka, co jest
W naszej ocenie rownoznaczne z jego wyko-
rzystaniem.

Komercyjna adopcja moze budzi¢ sprze-
ciw moralny, moze by¢ negatywnie postrze-
gana z etycznego punktu widzenia, ale za-
wsze nalezy mie¢ na uwadze interes i dobro
dziecka. To sad rodzinny, badajac przestan-
ki do orzeczenia adopcji, sprawdza réwniez
motywacje zaréwno rodziny biologicznej,
jak i adopcyjnej. To sad rodzinny dysponu-
je instrumentami, aby w sytuacji, gdy stwier-

dzi, ze rodzice naduzywaja swojej wladzy ro-
dzicielskiej, pozbawi¢ ich tej wladzy i zadba¢
o interes dziecka. Taka reakcja sadu wydaje
sie adekwatna i wystarczajgco surowa wo-
bec rodzicow. Argument, iz sady rodzinne
sa nieudolne, nie moze przemawia¢ za pena-
lizacja przedmiotowego zjawiska. Jesli kwe-
stionowane jest dzialanie sgdéw rodzinnych
w tym zakresie, to nalezy podja¢ dzialania
naprawcze, m.in. poprzez szkolenia sedziéow
i monitorowanie proceséw. Uzdrowienie sy-
stemu nie nastapi wylacznie poprzez wpro-
wadzenie przepiséw karnych.

4. Czy komercyjna adopcja jest naruszeniem prawa?

W latach 90. minionego stulecia kontro-
wersje zwigzane z interpretacja komercyjnej
adopcji pojawily sie w zwigzku z trwajacymi
w tym czasie trzema gloénymi medialnie pro-
cesami adwokatéw, ktérzy uzyskiwali znacz-
ne korzysci majatkowe, wyszukujac polskie
dzieci dla rodzin cudzoziemskich. Adwoka-
ci najpierw pobierali polowe zadanej kwoty,
a nastepnie przy pomocy lekarzy wyszuki-
wali na oddziatach polozniczych zdespero-
wane kobiety, ktére w zamian za pralke czy
lodéwke zrzekaly sie przed sagdem praw do
swojego dziecka na rzecz konkretnej rodzi-
ny. Kobiety musialy tylko utrzymywac¢, ze
znaja rodzine i od lat utrzymuja z nig kon-
takt.

Proceder ujrzal $wiatlo dzienne przez
chciwos¢ adwokata, ktéry po jednej ze spraw
nie dal biologicznej rodzinie dziecka resz-
ty uméwionej kwoty. Mimo bardzo dobrze
przygotowanego przez prokurature poste-
powania nie udalo sie doprowadzi¢ do ska-
zania sprawcéw. Prokuratura postawila im
zarzut handlu ludZmi spenalizowanego
w owym czasie w art. IX przepiséw wprowa-

dzajacych Kodeks karny z 1969 r.' Adwoka-
ci bronili si¢, udowadniajac, iz dzieciom za-
adoptowanym nie dziala sie krzywda, a oni
dziatali na korzys¢ dzieci. Poza tym wska-
zywali, ze przepis, na ktéry powoluje sie
prokuratura (podobnie jak podkreélal prof.
L. Gardocki) odnosi sie do eksploataciji dzie-
ci do prostytucji, nie za$ do adopcji. W jed-
nej ze spraw skierowano pytanie prawne do
Sadu Najwyzszego, ktory stwierdzil, iz han-
del dzie¢mi nie musi by¢ zwigzany z wyko-
rzystaniem seksualnym.? Stanowisko Sadu
Najwyzszego nie doprowadzilo jednak do
skazania sprawcéw.

Obroncy adwokatéw wykorzystali wpro-
wadzenie nowego Kodeksu karnego w 1997 r.
jako argument przemawiajacy za uniewinnie-
niem sprawcow. W Kodeksie karnym wyraz-
nie oddzielono handel ludZzmi od organizo-
wania nielegalnej adopcji w celu osiagniecia
korzysci majatkowej. Obroncy oskarzonych
podkreslali, ze organizowanie adopcji jest od-
rebnym czynem, ktére nie miesci sie w poje-
ciu uprawiania handlu ludzmi i ktéry to czyn
nie byl spenalizowany w czasach kiedy dzia-

2 Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks karny (Dz.U. z 1969 r. Nr 13, poz. 94,

ze zm.).

2 Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 1995 r., sygn. akt I KZP 33/95, opublikowano w: OSNKW 1996,

nr 1-2, poz. 3.
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lali sprawcy. Podkreélali réwniez, ze Sad Naj-
wyzszy nie zdefiniowal tego pojecia. Takie ar-
gumenty przekonaly sklad orzekajacy, ktdéry
umorzyl postepowanie. Apelacja prokuratu-
ry zostala odrzucona. Zachowanie sprawcéw
w powszechnej opinii zostalo ocenione nega-
tywnie, a zwlaszcza wyszukiwanie dzieci na
konkretne zamoéwienie rodzicéw adopcyj-
nych, jak réwniez skfadanie reklamacji i unie-
waznienie transakcji, gdy jedno z dzieci oka-
zalo sie chore. Sad uznal, Ze nie miat podstaw
do skazania. Podobnie zakonczyly sie pozo-
stale sprawy (Adopcja... 2002, s. 18). Sad Ape-
lacyjny w Krakowie stwierdzil nawet, ze: ,cel
adopcji nadaje jej cechy dzialania pozytyw-
nego, pozadanego spolecznie, aprobowane-
go i zalecanego. Nie korzy$¢ materialna, a cel
przekazania dzieci w obrocie adopcyjnym
przesadza o przestepczosci czynu [podkre-
§lenie — autorzy]"*.

Orzeczenie niniejsze wprowadza swoi-
stego rodzaju kontratyp do prawa karnego.
Dzialanie w interesie dziecka depenalizuje
mozliwo$é pociggniecia sprawcy do odpo-
wiedzialnosci karnej za handel dzieckiem.
Jest to stanowisko po czesci zgodne z art. 3
ust. 1 Konwencji o prawach dziecka przyje-
tej przez Zgromadzenie Ogolne Narodéw
Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r.>.
Przepis ten stanowi, ze ,we wszystkich dzia-
taniach dotyczacych dzieci, podejmowa-
nych przez publiczne lub prywatne insty-
tucje opieki spolecznej, sady, witadze admi-
nistracyjne lub ciata ustawodawcze, sprawg
nadrzedng bedzie najlepsze zabezpiecze-
nie interesow dziecka” [podkreslenie — au-
torzy]. Takze Protokot fakultatywny w art. 8
ust. 3 stanowi, ze ,Panstwa-Strony zapew-
nig, ze w traktowaniu przez system prawa
karnego dzieci-ofiar przestepstw okreslo-
nych niniejszym protokotem podstawowym
celem bedzie najlepiej pojety interes dzie-
cka” [podkreélenie — autorzy]. Dodatkowo

Karta Praw Podstawowych Unii Europej-
skiej w art. 24 ust. 2 wskazuje, ze ,we wszyst-
kich dziataniach dotyczacych dzieci, zaréw-
no podejmowanych przez wladze publicz-
ne, jak i instytucje prywatne, nalezy przede
wszystkim uwzgledni¢ najlepszy interes
dziecka [podkreslenie — autorzy]”. Jest to
zatem wskazanie kierunku myslenia o dzie-
cku w sytuacji, gdy waza sie jego losy. Insty-
tucje wladzy publicznej w takich sytuacjach
zawsze powinny kierowac si¢ jego dobrem,
jego najlepiej pojetym interesem. Zasada ta,
uregulowana w Konwencji, jest swoista klau-
zula generalna, ktéra obowiagzuje w kazdym
systemie prawa — zaréwno w prawie cywil-
nym, karnym czy administracyjnym. Wsze-
dzie tam, gdzie dziecko staje sie podmio-
tem decyzji organu, organ ten powinien ba-
czy¢, aby podja¢ decyzje najkorzystniejsza
dla dziecka. W przypadku kolizji débr, do-
bro dziecka powinno mie¢ priorytet przed
interesami jego rodzicow, opiekundéw, gru-
py spolecznej czy nawet interesem wymiaru
sprawiedliwodci. Jesdli wigc sprawca wypel-
nit znamiona czynu okreslonego w Kodek-
sie karnym, ale skazanie go byloby ewiden-
tnie niezgodne z interesem dziecka bedace-
go przedmiotem tego czynu, to czy zatem
mamy do czynienia z kontratypem i wyla-
czeniem odpowiedzialno$ci sprawcy?
Przedmiotowe pytania zyskuja w chwi-
li obecnej na aktualnosci z uwagi na rozpo-
wszechnienie w Internecie instytucji adop-
cji ze wskazaniem. Coraz czesciej do sadow
trafiajg wnioski o orzeczenie adopcji przez
ludzi wskazanych bezposrednio przez bio-
logicznych rodzicéw dziecka. Czesto rodzi-
ce adopcyjni sa osobami catkowicie obcymi
dla rodzicéw biologicznych, poznanymi za
posrednictwem Internetu. W takiej sytuacji
wydaje sie, iz w postepowaniu adopcyjnym
prokurator powinien obligatoryjnie bra¢
udzial w celu zbadania, czy nie doszlo do

# Orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 stycznia 1995 r., sygn. II Akz. 480/94.

2 Dz.U.z 1991 r. Nr 120, poz. 526.
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naduzycia wladzy rodzicielskiej i do przeka-
zania w zamian za dziecko niestosownej ko-
rzysci majgtkowe;j.

Interpretujac zatem krajowe przepisy do-
tyczace komercyjnej adopcji, nalezy postu-
giwac sie wykladnig celowosciowa. Przed
nowelizacja z maja 2010 r. za uznaniem,
ze komercyjna adopcja jest przestepstwem
przemawial fakt, iz byla ona spenalizowa-
na w rozdziale ,Przestepstwa przeciwko po-
rzadkowi publicznemu”, co sugeruje, ze to
wlasnie porzadek prawny Rzeczypospolitej
Polskiej jest priorytetowym dobrem chronio-
nym, a nie dobro dziecka. Taka interpretacja
pozwalataby orzekac¢ kare wobec 0s6b, ktére
dzialaja wbrew przepisom prawa, ale w in-
teresie dziecka. W przypadku adopcji, moz-
na zastanowic sie, czy przepis ten nie chro-
ni réwniez rodzin ubiegajacych sie o adop-
cje w sposéb legalny. Podziemie adopcyjne
zmniejsza ich szanse na ,otrzymanie” dzie-
cka. W obecnym stanie prawnym przeniesie-
nie handlu ludZmi do rozdziatu przestepstw
przeciwko wolnoéci, jednoznacznie wskazu-
je, iz komercyjna adopcja nie miesci sie w ka-
talogu tych przestepstw, bowiem w zaden
spos6b nie narusza wolnoéci adoptowanego.

Czy zatem adopcja dziecka w zamian za
korzy$¢ majatkowq jest w Polsce przestep-
stwem? Szukajac odpowiedzi na to pytanie,
nalezy siegna¢ do przepiséw prawa miedzy-
narodowego, ktére wskazujg kierunek inter-
pretacji prawa krajowego. Zgodnie z miedzy-
narodowymi standardami ,nielegalny obrét
dzieckiem w celu oddania go do adopcji” po-
winien by¢ uznany za przestepstwo. Stanowi
o tym art. 35 Konwencji o prawach dziecka,
przyjetej przez Zgromadzenie Ogoélne Naro-
dow Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r.
Konwencja, uzywajac jednak sformulowa-
nia ,nielegalny obrét”, wykluczyta adopcje
przeprowadzang przed sagdem. W Konwen-

¢ji podkreéla sie, ze obowigzkiem panstwa
jest przeciwdzialanie sprzedazy dzieci bez
wzgledu na cel czy forme tej transakcji.®

Art. 21 Konwencji stanowi, iz: ,Pafistwa—
Strony uznajace i/lub dopuszczajace system
adopcji zapewnig, aby dobro dziecka bylo
celem najwyzszym, i beda: (...) b) traktowac
adopcje zwiazang z przeniesieniem dziecka
do innego kraju jako zastepczy $rodek opie-
ki nad dzieckiem, jezeli nie moze by¢ ono
umieszczone w rodzinie zastepczej lub ad-
opcyjnej albo nie mozna mu zapewni¢ w za-
den inny odpowiedni sposéb opieki w kraju
jego pochodzenia; c) dba¢ o to, aby dziecko
adoptowane do innego kraju mialo zabez-
pieczenie gwarancyjne i poziom zycia odpo-
wiednie do tych, ktére bylyby zapewnione
w przypadku adopcji krajowej; d) podejmo-
wac wszelkie wlasciwe kroki dla zapewnie-
nia, aby w przypadku adopcji do innego kra-
ju osoby w niej zaangazowane nie uzyskaly
z tego powodu niestosownych korzysci fi-
nansowych; e) sprzyja¢ osigganiu celéw ni-
niejszego artykulu, tam gdzie jest to stosow-
ne, przez zawieranie dwustronnych lub wie-
lostronnych porozumieni lub uméw, a takze
dazy¢ w ich ramach do zapewnienia, aby
umieszczenie dziecka w innym kraju odby-
walo si¢ za posrednictwem kompetentnych
wiadz lub organow.”.

Z przepisu tego wynika, ze Konwencja
dopuszcza w procedurze adopcyjnej prze-
kazanie korzysci majatkowej, nie moze jed-
nak przedmiotowa korzys¢ by¢ ,niestosow-
na’, co sprawia, ze pojawiajg si¢ problemy
w zakresie wykladni pojecia ,niestosownej
korzyéci majatkowej”. Trudno jednoznacz-
nie rozstrzygnaé, czy pokrycie kosztéw po-
rodu jest stosowne, a pokrycie utrzymania
matki w cigzy w ekskluzywnym hotelu jest
juz niestosowna korzyscia majatkowa. Kon-
trowersje zwigzane z tym zagadnieniem sg

» Artykut 35 Konwencji o prawach dziecka: ,Pafistwa-Strony bedg podejmowaty wszelkie kroki o zasiggu krajowym,
dwustronnym oraz wielostronnym dla przeciwdzialania uprowadzeniom, sprzedazy badz handlowi dzie¢mi, dokony-

wanych dla jakichkolwiek celéw i w jakiejkolwiek formie”.
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tym wieksze, ze rodzina adoptujgca dziecko
moze nie tylko optacaé koszty ciagzy i poro-
du, ale moze tez absolutnie bezinteresow-
nie wspomoc finansowo matke biologiczna
w opiece nad pozostalym potomstwem. Czy
takie zachowanie bedzie niestosowne?

Najbardziej restrykcyjnym z przepisow
prawa miedzynarodowego odnoszacych sie
do handlu dzie¢mi jest art. 2 Protokotu fakul-
tatywnego. Stanowi on, ze ,handel dzie¢mi
oznacza jakiekolwiek dziatanie lub transak-
cje, w drodze ktérej dziecko przekazywane
jest przez jakakolwiek osobe lub grupe oséb
innej osobie lub grupie za wynagrodzeniem
lub jakakolwiek inng rekompensata” [pod-
kreslenie — autorzy]. Jak zatem interpreto-
wac opisana powyzej sytuacje w kontekscie
tak sformutowanych przepiséw? Czy defini-
cja handlu ludZzmi zawarta w art. 115 § 22 kk
jest zgodna ze wskazanymi przepisami pra-
wa miedzynarodowego?

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazag,
iz przepisy Konwenciji i Protokotu fakulta-
tywnego skierowane sg do pafstw—stron do-
kumentu. Tak wiec zawarte w nich zalecenia
nie odnosza sie do indywidualnie oznaczo-
nych 0séb i nie ograniczaja ich praw lub wol-
nosci. Zapis w Protokole nalezy zatem inter-
pretowaé jako zobowigzanie skierowane
do panstw-stron, aby potepialy i zwalczaly
zjawisko ,przyjmowania” dziecka z moty-
woéw komercyjnych. Co wymaga podkresle-
nia — motywem przekazania dziecka musi
by¢ obietnica otrzymania korzysci. Nie be-
dzie to zatem obejmowalo sytuacji, gdy ro-
dzina biologiczna zdecyduje sie odda¢ dzie-
cko do adopgji, kierowana trudna sytuacja

rodzinng czy finansowgq i zgodzi sie przyjaé
od rodziny adoptujacej pieniadze na pokry-
cie kosztéw porodu. Taka pomoc nie moze
by¢ uznana za niestosowna. Ponadto nie ona
byla motywem podjecia decyzji o przekaza-
niu dziecka. Przepisy protokotu fakultatyw-
nego sa kompatybilne z przepisami konwen-
cji i nie wykluczajg w procedurze adopcyjnej
korzysci majatkowej. Przedmiotowa korzy$¢
nie moze jednak by¢ ,niestosowna”.

Za taka interpretacja przepiséw protoko-
tu przemawia réwniez fakt, iz w kontekscie
adopcji naklada on na panstwa-strony obo-
wigzek penalizacji ,naklaniania w niewtas-
ciwy sposob, jako posrednik, do udzielenia
zgody na adopcje dziecka, z naruszeniem
stosownych miedzynarodowych instrumen-
tow prawnych dotyczacych adopcji”. Brak
jest natomiast zobowigzania do spenalizo-
wania adopcji podczas, ktérej dojdzie do
przekazania korzy$ci materialnej.

Odpowiadajac zatem na postawione po-
wyzej pytanie, wydaje sie, ze komercyjna
adopcja w Polsce stanowi naruszenie prawa
tylko wtedy, gdy ma ona charakter zorga-
nizowany i obejmuje jedynie posrednikéw
bioracych udzial w tym procederze. Osoby
indywidualne, chcace oddaé lub adoptowac
dziecko, jedli kieruja si¢ jego najlepiej rozu-
mianym (w ich ocenie) interesem i decydu-
ja sie na legalng procedure (np. adopcje ze
wskazaniem), nie moga odpowiada¢ karnie,
nawet jeSli w trakcie tej procedury przyjety
lub przekazaly pienigdze. Takie zachowanie
podlega wylacznie ocenie sadu rodzinnego
i moze powodowac skutki o charakterze cy-
wilnoprawnym.

5. Organizowanie nielegalnej adopcji — art. 211a kk

W celu uspokojenia $rodowisk zwigza-
nych z instytucjonalng procedura adopcyjna
ustawodawca wprowadzil w 1997 r. do Ko-
deksu karnego przepis penalizujacy orga-
nizowanie w celu osiggniecia korzysci ma-

jatkowej ,nielegalnej adopcji”. Poczatkowo
przedmiotowy przepis znajdowat si¢ w roz-
dziale przeciwko porzadkowi publicznemu
jako paragraf drugi przepisu penalizujace-
go handel ludZmi. Nowelizacja z maja 2010 r.
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zostal jednak przeniesiony do rozdzialu
przestepstw przeciwko rodzinie i opiece
jako samodzielny przepis (art. 211a). Wydaje
sie, ze jego nowe umiejscowienie w Kodek-
sie karnym zdecydowanie lepiej oddaje in-
tencje ustawodawcy. Celem przedmiotowej
penalizacii jest potepienie naduzywania pie-
czy nad dzieckiem w celach komercyjnych.
Od poczatku swojego istnienia przepis ten
nie spetnial jednak zamierzonej roli i wydaje
sie, iz jest to raczej penalizacja symboliczna.
Ustawodawca chcial w ten sposéb potepic za-
chowanie, ktdre z etycznego punktu widze-
nia wydaje mu sie naganne, jednak w prak-
tyce nie zajmuje sie jego zwalczaniem. Brak
jest bowiem przypadkéw pociggniecia do
odpowiedzialnosci karnej oséb z tego prze-
pisu. CzeSciowo wynika to z przyzwolenia
na zachowanie nawet komercyjne, ale na-
stawione na interes dziecka, czeSciowo za$
z wyjatkowo niewlasciwego zredagowania
przedmiotowego przepisu.

Przedmiotem ochrony art. 211a kk sa: in-
teres dziecka oraz legalna procedura przy-
sposobienia, czyli zgodna z obowigzujacymi
w Polsce przepisamiistandardami. Zdaniem
ustawodawcy tylko w taki sposéb przepro-
wadzona adopcja nalezycie zabezpiecza in-
teresy dziecka.

Strong przedmiotowa omawianego prze-
pisu jest komercyjne zajmowanie sie organi-
zowaniem adopcji wbrew przepisom usta-
wy. Na przedmiotowe zachowanie skladac
sie moze wiele réznych czynéw, jak choé-
by: wyszukiwanie matek biologicznych, na-
klanianie ich do oddania dziecka, zalatwia-
nie formalnosci w sadzie, organizowanie
wiz ipozwoleh na wyjazd w przypadku
adopcji zagranicznej itp. Sprawca przedmio-
towego przestepstwa nie musi bra¢ udzialu
w calej procedurze adopcyjnej, aby ponies¢
odpowiedzialnoé¢ z powodu popelnienia
przestepstwa wymienionego w przedmioto-
wym przepisie. Wystarczy, ze jego rola spro-

wadza sie do wykonywania jednej z przykia-
dowo wymienionej czynnoci, robi to zarob-
kowo i w sposdb zorganizowany, np. lekarz,
ktéry w szpitalu polozniczym odplatnie
kontaktuje rodzicéw adopcyjnych z matka-
mi biologicznymi. Sprawcg przedmiotowe-
go przestepstwa moze by¢ kazdy posrednik
bioracy udzial w adopcji dziecka, czyli np.
lekarz, prawnik, pracownik instytucji pub-
licznej. Przedmiotowe przestepstwo moze
by¢ popelnione jedynie umyslnie, dlatego
sprawcy nalezy udowodni¢ dzialanie w za-
miarze kierunkowym w celu osiagniecia ko-
rzyéci majatkowej. Tak wiec nie odpowiada
z przedmiotowego przepisu osoba, ktéra (na-
wet lamiac prawo) organizuje adopcje chary-
tatywnie.

Przedmiotowy przepis budzi wiele in-
nych zastrzezen. Jedng z wad zarzucanych
ustawodawcy jest fakt, iz przepis ten odno-
si sie do 0s6b, ktére w sposéb zorganizowa-
ny posrednicza w obrocie dzie¢mi do adop-
cji. Nie penalizuje natomiast zachowania sa-
mych rodzicéw, zaréwno tych naturalnych,
otrzymujacych korzys¢ majatkowa za adop-
cje, jak i tych adopcyjnych, ktérzy ja wre-
czaja. Poza tym przepis ten jest niekompa-
tybilny z przepisami Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego. Przepisy prawa rodzinnego
nie uzywaja okreslenia ,adopcja” tylko po-
stuguja sie pojeciem ,przysposobienie”. Wy-
raz adopcja jest przyjety raczej w jezyku po-
tocznym niz prawnym. Nie wiadomo wiec,
dlaczego ustawodawca uzyl takiego okre-
Slenia w ustawie karnej. Dodatkowo przepis
ten zawiera w sobie zaprzeczenie. Nie wia-
domo, co ustawodawca mial na mysli, uzy-
wajac sformulowania ,nielegalna adopcja”,
gdyz samo przysposobienie jako wyrok sadu
nie moze by¢ nielegalne. Przez niektérych
komentatoréw (Wasek 2004, s. 403) wska-
zywane jest, iz chodzi o naruszenia art. 114,
117 i 120 Kodeksu rodzinnego i opiekunicze-
g0%*, zwanego w skrocie ,krio”. Z nielegalna

% Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekuiczy (Dz.U. 2 1964 r. Nr 9, poz. 59, ze zm.).
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adopcja moglibysmy mieé¢ do czynienia przy
obejéciu art. 117 krio, przyznajacemu sado-
wi opiekunczemu wylaczne prawo do roz-
strzygania o adopcji¥. Dzieje sie tak zapew-
ne, gdy dziecko jest przekazywane rodzicom
adopcyjnym z pominieciem procedury sado-
wej. Wydaje sie jednak, ze takiego zachowa-
nia nie mozna nazwac adopcja, gdyz to poje-
cie zarezerwowane jest dla legalnej procedu-
ry sadowej. W takiej sytuacji mielibySmy do
czynienia z nielegalnym obrotem dzieckiem.
O wiele trudniej doszuka¢ sie nielegalnosci,
gdy naruszony jest art. 114 krio, wymagaja-
cy, aby adopcja odbywala sie tylko dla do-
bra dziecka®, albo art. 114! krio, wymagajacy
od przyszlych rodzicéw, ze beda nalezycie
wywiazywali sie ze swoich obowigzkéw?.
W obu tych przepisach wystepuja tzw. klau-
zule generalne, czyli ogélne normy $wiado-
mie niedoprecyzowane. Kwestig dyskusyjna
jest, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,dobro
dziecka”. Czy dla dobra dziecka powinno sie
bra¢ pod uwage status materialny przysztych
rodzicéw, ich wyksztalcenie, predyspozy-
cje psychiczne, motywacje itp.? Wielu z tych
czynnikow nie da sie jednoznacznie ocenic¢
przed adopcja, a jej skutki widoczne sg do-
piero po wielu latach. Nawet jesli rodzicom
adopcyjnym wydaje sie, ze dzialaja w inte-
resie dziecka z czasem moze okazac sie, ze
ten interes jest zle przez nich pojmowany.
Tak samo r6znie oceniane moze by¢ sformu-
lowanie uzyte w art. 114'krio, zgodnie, z kt6-
rym kwalifikacje osobiste przysposabiajace-
go musza uzasadniac¢ przekonanie, ze bedzie
on nalezycie wywiazywal sie z obowigzkéw
przysposabiajacego. Wskazane wymogi pod-
legaja ocenie sagdu. Zatem niezawista decyzja
sadu w tym zakresie legalizuje inne narusze-
nia procedury adopcyjnej. We wspomnia-
nym wczesniej oficjalnym stanowisku Mi-
nisterstwa Sprawiedliwosci podkreslono, iz

»adopcja do ktérej doszto w wyniku jednego
lub wielu czynéw przestepczych nie moze
by¢ utozsamiana z handlem dzie¢mi, (...) bo-
wiem rodzi ona obowigzek po stronie adop-
tujacych”. W swietle tej opinii powinno sie
raczej méwic o nielegalnym obrocie dzie¢mi
w celu podjecia opieki nad nimi przez inng
rodzine niz o nielegalnej adopcji. Przysposo-
bienie dziecka nie moze by¢ zatem sprzecz-
ne z prawem. Jesli byloby tak faktycznie, to
sad nie orzekalby adopcji. Trudno zatem
wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej doszlo-
by do wypelnienia znamion przedmiotowe-
go przestepstwa. Czy zajmujacy sie sprawa-
mi adopcyjnymi adwokat, otrzymujacy wy-
nagrodzenie za organizowanie tych spraw
w sadzie, popelnia przestepstwo spenalizo-
wane w tym przepisie? Jesli adwokat naru-
szy podczas procedury adopcyjnej przepi-
sy, to odpowiada¢ bedzie za przedmiotowe
naruszenie, np. za naklanianie do skladnia
falszywych zeznan przed sadem czy falszo-
wanie dokumentéw. Jego odpowiedzialnos¢
karna w tym zakresie nie wplywa na legal-
nos¢ samej adopciji.

Kolejnym zarzutem kierowanym do
ustawodawcy w zwiazku z trescig art. 211a
kk, jest fakt, iz penalizuje on tylko zachowa-
nia ukierunkowane na korzys$¢ majatkowa.
Organizowanie obrotu dzie¢mi w celu za-
pewnienia im opieki z innych pobudek niz
korzy$¢ majatkowa nie jest w Polsce penali-
zowane. Ponadto przepis ten w swojej nie-
precyzyjnosci nie obejmuje jednego z bar-
dziej szkodliwych spolecznie dzialafi, kto-
re zgodnie z Protokolem fakultatywnym
powinno by¢ przez panstwo polskie obje-
te penalizacja. Artykul 3 Protokotu nakla-
da na panstwa-strony obowiazek penali-
zacji nastepujacych dzialan: ,naklanianie
w niewlasciwy sposdb, jako posrednik, do
udzielenia zgody na adopcje dziecka, z na-

77 Art. 117 § 1krio: ,Przysposobienie nastepuje przez orzeczenie sadu opiekuniczego na zadanie przysposabiajacego”.

% Art. 114 § 1 krio: ,Przysposobi¢ mozna osobe maloletnia, tylko dla jej dobra”.

¥ Art. 114! § 1 krio: ,Przysposobi¢ moze osoba majaca pelng zdolnos¢ do czynnosci prawnych, jezeli jej kwalifika-
cje osobiste uzasadniaja przekonanie, ze bedzie nalezycie wywigzywala sie z obowiazkéw przysposabiajacego”.
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ruszeniem stosownych miedzynarodowych
instrumentéw prawnych dotyczacych adop-
cji”. Mozna oczywiscie zastanawiac sie, czy
,organizowanie adopcji” obejmuje tez na-
klanianie do oddania dziecka, np. zapropo-
nowanie za dziecko takiej kwoty pienieznej,
ktéra skloni do oddania dziecka nawet taka
osobe, ktéra nie rozwazala adopcji. Z calg

pewnoscia na gruncie polskiego prawa oso-
ba naklaniajaca nie poniesie odpowiedzial-
nosci karnej, jesli nie zostanie jej udowod-
nione dzialanie w celu osiggniecia korzysci
majatkowej. Wydaje sie jednak, ze w tym
zakresie polskie przepisy nalezy ujednolici¢
i dopasowa¢ do wymogoéw Konwencji i Pro-
tokotu.

6. Inne przepisy karne dotyczace handlu ludZmi - art. 8 pwkk

Przestepstwem zblizonym pod wzgledem
znamion do przestepstwa handlu ludZzmi jest
spenalizowany w art. 8 przepiséw wprowa-
dzajacych Kodeks karny z 1997 r. — handel
niewolnikami. Wymieniony przepis stano-
wi, ze ,kto powoduje oddanie osoby w stan
niewolnictwa lub utrzymuje ja w tym stanie
albo uprawia handel niewolnikami, podle-
ga karze pozbawienia wolnosci na okres nie
kroétszy od lat 3”.

Przepis ten w praktyce nie jest stosowa-
ny, gdyz zaklada istnienie stanu niewolni-
ctwa, ktére w Polsce oficjalnie nie wystepuje.
Przepis ten odnosi sie zaréwno do oddania
osoby w stan niewolnictwa, utrzymywa-
nia jej w tym stanie, jak i handlu niewolni-
kami. Niewolnictwo zostalo zdefiniowane
w art. 115 § 1 kk, stanowiacym, ze ,niewolni-
ctwo jest stanem zaleznosci, w ktérym czlo-
wiek jest traktowany jak przedmiot wlasno-
§ci”. Zanim ustawodawca wprowadzil taka
definicje do Kodeksu karnego w doktrynie
wskazywano, Ze niewolnictwo jest rozumia-
ne nie tylko jako fizyczne pozbawianie wol-
nosci i decydowania o miejscu pobytu, ale
jako generalne i dlugotrwate uniemozliwie-
nie decydowania o swoim losie (Bientkowska
2001, s. 70).

Z punktu widzenia handlu dzie¢mi na-
lezy wskaza¢, ze polskie prawo nie zawie-
ra zadnych ograniczen w zakresie przed-
miotu bezposredniego dzialania sprawcy,
czyli ofiary przestepstwa handlu niewol-
nikami.

Oznacza to, ze pokrzywdzonym przestep-
stwem okreS§lonym w art. 8 pwkk moze by¢
kazdy czlowiek, a wiec takze dziecko. Do-
datkowo ustawodawca nie przewidzial zad-
nych szczegélnych sankcji w przypadku,
gdy ofiarg wymienionego przestepstwa jest
dziecko.

W zbiegu z przestepstwem handlu ludz-
mi czesto wspélwystepuje wiele innych
przeste;pstw, takich jak np.:

doprowadzenie przemocy, grozba, pod-

stepem lub poprzez wykorzystanie sto-

sunku zaleznoéci lub krytycznego poto-
zenia (brak pieniedzy na powrdét do kra-
ju, brak pracy, wykorzystanie zaleznosci
dziecka od rodzica) do $wiadczenia ustug
seksualnych (art. 203 kk),

* naklanianie innej osoby do prostytucjilub
tylko jej to ulatwianie (art. 204 § 1 kk),

e zgwalcenie (art. 197 kk),

e grozby (art. 190 kk),

e zmuszanie do okreSlonego zachowania

(art. 191 kk),

e pozbawienie wolnoéci (art. 189 kk),

* uszkodzenie ciala (art. 156 i 157 kk),

* narazenie na niebezpieczenstwo utraty
zycia i zdrowia (art. 160 kk),

* zniewaga (art. 216 kk),

* znieslawienie (art. 212 kk),

* naruszenie nietykalnosci cielesnej (art. 217

k),

e uprowadzenie dziecka (art. 211 kk),
e produkowanie tresci pornograficznych

z udzialem maloletniego (art. 202 kk).
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7. Handel dzieémi w celu wykorzystywania seksualnego

Jedna z najpopularniejszych form wyko-
rzystania dzieci jest ich eksploatacja seksual-
na. Mozna zaobserwowa¢ trzy obszary sek-
sualnego wykorzystywania dzieci do celow
komercyjnych, takie jak: prostytucje dziecie-
ca, produkcje materialéw pornograficznych
z udziatem dzieci, handel dzie¢mi w celach
seksualnych.

W Polsce ochrona dzieci przed wyko-
rzystaniem seksualnym przewidziana jest
w rozdziale XXV Kodeksu karnego, ktéry
obejmuje przestepstwa przeciwko wolno-
Sci seksualnej i obyczajowosci. Podstawowa
forma ochrony jest penalizacja obcowania
plciowego z dzieckiem. W polskim ustawo-
dawstwie stosunek seksualny z osoba nielet-
nig jest przestepstwem jeéli pokrzywdzone
dziecko ma mniej niz 15 lat. ,Odpowiedzial-
no$¢ ta oparta jest na domniemaniu abso-
lutnym, iz ze wzgledu na niewypracowanie
przez osobe nieletnig nalezytych mechani-
zméw i psychologicznej bazy dla rozeznania
podejmowanie z osobg maloletnia czynno-
Sci seksualnych narusza jej prawa do samo-
stanowienia w tych kwestiach” (Sitarz 2004,
s.162). W poszczeg6lnych panstwach w zréz-
nicowany sposéb okresla sie granice wieku,
od ktorej stosunek seksualny z dang osoba
nie podlega karze. Brak jest w tym obszarze
jednolitej polityki na poziomie miedzyna-
rodowym, kontynentalnym czy wspélnoto-
wym. Nawet na gruncie polskich przepiséw
jest w tym zakresie pewna niekonsekwen-
cja. W niektérych przepisach Kodeksu kar-
nego penalizuje sie kazde dzialanie na szko-
de osoby ponizej 18 lat. Przykladowo, czesto-
wanie dziecka w wieku 16 lat alkoholem jest
przestepstwem (art. 208 kk), natomiast do-
browolne wspélzycie z nim seksualnie prze-
stepstwem juz nie jest, cho¢ ustawodawca

penalizuje stosunek seksualny z osoba poni-
zej 18. roku zycia jesli doszlo do niego w wy-
niku naduzycia stosunku zaleznosci. Kara-
ne jest tez obcowanie plciowe z matoletnim
przy naduzyciu zaufania lub w zamian za
udzielenie mu korzysci majatkowej lub oso-
bistej (art. 199 kKk).

W wyniku nowelizacji z 27 lipca 2005 r.*°
penalizacja przestepstw seksualnych na
szkode maloletniego zostala znacznie za-
ostrzona. Ustawodawca podniést sankcje za
zgwalcenie ze szczegélnym okruciefistwem
lub zbiorowe (art. 197 § 314 kk). Zbrodnia jest
réwniez zgwalcenie osoby, ktéra ma mniej
niz 15 lat lub zstepnego, wstepnego, przyspo-
sobionego lub przysposabiajacego. Ustawa
z dnia 5 listopada 2009 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowa-
nia karnego, ustawy — Kodeks karny wyko-
nawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy
oraz niektérych innych ustaw,* wprowadzo-
no takze do Kodeksu karnego przestepstwa
polegajace na prezentowaniu maloletniemu
wykonywania czynnosci seksualnych oraz
wiele innych obostrzen zwiazanych z kon-
trolowaniem os6b popelniajacych przestep-
stwa seksualne na szkode maloletnich.

Nowelizacja byta spowodowana koniecz-
nos$cia dostosowania polskiego prawa karne-
go do Protokotu fakultatywnego. Nie sposéb
jednak wspomnie¢ o wymienionej wczesniej
Decyzji Ramowej Rady 2004/68/WSiSW, kt6-
ra wskazuje w pkt 10 preambuly, ze ,specy-
fika zwalczania seksualnego wykorzystywa-
nia dzieci powinna doprowadzi¢ Panistwa
Czlonkowskie do ustanowienia w prawie
krajowym efektywnych, proporcjonalnych
i odstraszajacych sankcji. Sankcje te powin-
ny by¢ réwniez odpowiednio dostosowane
w odniesieniu do dzialah os6b prawnych”.

%0 Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego i ustawy
— Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. z 2005 r. Nr 163, poz. 1363).

31 Dz.U. 22009 r. Nr 206, poz. 1589, ze zm.
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Z tego tez powodu do Kodeksu karne-
go wprowadzono nowelizacja z 5 listopada
2009 r. art. 200b kk, w ktérym spenalizowa-
ne zostalo propagowanie lub pochwalanie
zachowania o charakterze pedofilskim.

Dodatkowo ustawg z dnia 27 lipca 2005
r. wprowadzono m.in. mozliwos¢ zasadze-
nia przez sad Srodka karnego polegajacego
na zakazie pracy zwigzanej z wychowywa-
niem, leczeniem, edukacjg czy opiekg nad
maloletnimi (art. 41 § 1a kk). W ten sposéb
ustawodawca podjal prébe odseparowania
0s6b skazanych za przestepstwo seksualne
popelnione na szkode maloletniego od po-
tencjalnych ofiar. W razie ponownego ska-
zania za takie przestepstwo przedmioto-
wy zakaz orzekany jest dozywotnio (art. 41
§ 1b kk). Sad nadto moze orzec $rodek kar-
ny polegajacy na obowigzku powstrzymania
sie od przebywania w okreslonym §rodowi-
sku lub miejscu, zakazie kontaktowania sie
z okre$lonymi osobami lub zakazie opusz-
czania okre$lonego miejsca pobytu bez zgo-
dy sadu (art. 41a kk). W przypadku orzecze-
nia kary bezwzglednego pozbawienia wol-
nosci sprawca powinien zosta¢ poddany
terapii. Jesli u sprawcy zostang stwierdzone
zaburzenia psychiczne o podiozu seksual-
nym sad moze orzec, po odbyciu kary przez
sprawce, umieszczenie go w zakladzie za-
mknietym albo skierowanie go na leczenie
ambulatoryjne (art. 95a kk). Nadto art. 106a
kk stanowi, ze nie podlega zatarciu kara bez-
wzglednego pozbawienia wolnoéci za prze-
stepstwo okreslone w art. 200 kk (obcowanie
plciowe z osobg ponizej lat 15). Osoby ska-
zane za przestepstwa popelnione w zwigz-
ku z zaburzeniem preferencji seksualnych
po opuszczeniu zakladu karnego maja obo-
wigzkowy dozér kuratora. Dodatkowo o ich
powrocie do miejsca zamieszkania powiada-
miana jest wlaéciwa jednostka Policji (art. 41a
kk). Przewidziane $§rodki maja ochroni¢ spo-
teczenstwo przed ponownym popelnianiem

% Tekstjedn. Dz.U. z2002r. Nr 11, poz. 109, ze zm.

przestepstw przez takie osoby. Przepisy te
nie sg jednak spéjne z wieloma innymi usta-
wami regulujacymi warunki wykonywania
pracy z dzie¢mi. Przykladowo nauczyciel,
aby dosta¢ prace musi przedstawic zaswiad-
czenie o niekaralnosci, natomiast osoby za-
trudniane w placéwkach opiekunczo-wy-
chowawczych nie sg zobowigzane do przed-
stawienia takiego zaswiadczenia. W tym
zakresie potrzebna jest niewatpliwie szybka
zmiana przepiséw, gdyz wlasnie w tych in-
stytucjach, ktére majg charakter zamkniety,
jest mniejsza kontrola spoteczna i osoby o ta-
kich sktonnosciach maja wieksze mozliwosci
dziatania, czyli popelniania kolejnych prze-
stepstw w sposob ciagly i dlugotrwaly.

W celu ochrony dziecka przed wykorzy-
staniem seksualnym w sieci ustawodawca
wprowadzil do Kodeksu karnego przepis
art. 200a, w ktérym spenalizowal nawigzy-
wanie kontaktu z maloletnim ponizej lat 15
i wprowadzanie go w blad, zmierzajac do
spotkania z nim w celu wykorzystania sek-
sualnego. Przedmiotowe zjawisko zwane
réwniez ,groomingiem” zagrozone jest karg
pozbawienia wolnosci do 3 lat.

W polskim prawie karnym uprawianie
prostytucji nie jest przestepstwem. W przy-
padku matoletnich uprawianie prostytucjijest
okolicznoscig $wiadczaca o demoralizacji (art.
4 §1) i jedynie sad rodzinny moze podejmo-
wac okreslone $rodki przewidziane w art. 6
i 7 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982r.
o postepowaniu w sprawach nieletnich®. Za
uprawianie prostytucji przez nieletniego od-
powiedzialno$¢ karna mogg ponieé¢ jedynie
posrednicy, ktérzy czerpia zyski z prostytuciji
innych oséb poprzez kuplerstwo, streczyciel-
stwoisutenerstwo. Artykut 204 § 3 kk przewi-
duje kare pozbawienia wolnosci dla 0séb, kto-
re czerpig zysk z prostytucji maloletnich od
roku do lat 10, podczas gdy czerpanie zyskéw
z prostytucji dorostych zagrozone jest karg
pozbawienia wolnosci do lat 3. Artykul 199
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§ 3 kk przewiduje réwniez karalnos¢ klienta,
ktory korzysta z ustug maloletniego uprawia-
jacego prostytucje.

Podobnie jest z pornografia. Co do zasa-
dy spenalizowane jest publiczne prezento-
wanie tresci pornograficznych w taki sposéb,
ze moze to narzuci¢ ich odbidr osobie, ktdra
tego sobie nie zyczy. Nie mozna tez prezen-
towac tresci pornograficznych dzieciom po-
nizej 15. roku zycia (art. 202 § 1 i 2kKk). Poza
tym art. 202 § 3 kk penalizuje produkowa-
nie, utrwalanie lub sprowadzanie, przecho-
wywanie lub posiadanie albo rozpowszech-
nianie lub publicznie prezentowanie tresci
pornograficznych z udzialem maloletniego.
Jest to przestepstwo kierunkowe, poniewaz
niezbedne jest udowodnienie sprawcy dzia-
tania w zamiarze rozpowszechniania. Za ta-
kie zachowanie grozi kara pozbawienia wol-
nosci od 6 miesiecy do lat 8. Za utrwalanie
tresci pornograficznych z udzialem mato-
letniego ponizej lat 15 grozi kara pozbawie-
nia wolnosci od roku do lat 10. W przypad-
ku oséb maloletnich majacych mniej niz
15lat, juz samo sprowadzanie, przechowy-
wanie czy posiadanie treSci pornograficz-
nych z ich udzialem jest przestepstwem. Nie
trzeba udowadniac sprawcy zadnego zamia-
ru. Przestepstwem jest tez produkowanie,
rozpowszechnianie, prezentowanie, prze-
chowywanie lub posiadanie tresci porno-
graficznych przedstawiajacych wytworzony

albo przetworzony wizerunek maloletnie-
go uczestniczacego w czynnosci seksualnej
(art. 202 § 4a i 4b kKk).

Niewatpliwg wadg polskiej regulacji
w tym zakresie jest brak definicji pornografii
dzieciecej. Ponadto polski ustawodawca nie
dopasowal krajowych przepiséw do wymo-
gow miedzynarodowych, zawartych m.in.
w podpisanej przez Polske Konwencji Rady
Europy o Cyberprzestepczosdci. W przedmio-
towej Konwencji, wskazujac na ,,osobe mato-
letnig”, obejmuje sie wszystkie osoby ponizej
18. roku zycia. Pafistwo bedace strong Kon-
wengcji moze wprowadzi¢ wymog nizszej gra-
nicy wieku, przy czym nie moze by¢ ona niz-
sza niz 16 lat. W polskich przepisach karnych
wiek ten obnizony jest do lat 15.

Przy wszystkich przestepstwach seksu-
alnych popelnionych na szkode matoletnie-
go wazne jest, aby badac¢, czy faktycznie do-
szlo do sprzedania dziecka w celu eksploa-
tacji seksualnej. W tym zakresie niezbedny
jest odpowiedni algorytm identyfikowania
takiego zjawiska przez organy $cigania. Je-
§li w toku postepowania karnego okaze
sie, ze sprawca popelnil handel dzieckiem
w celu eksploatacji seksualnej, to rozwazy¢
nalezy mozliwo$¢ odpowiedzialnosci kar-
nej sprawcy w sytuacji zbiegu przestepstwa
handlu dzieckiem i konkretnego przestep-
stwa seksualnego popelnionego na szkode
dziecka.

8. Handel dzie¢mi w celu pobrania narzadow

Kolejng forma eksploatacji dziecka jest
handel dzie¢émi w celu pozyskania komo-
rek, tkanek lub narzadéw wbrew przepi-
som ustawy. Prasa opisuje sensacyjne przy-
padki znalezienia ciala okaleczonego dzie-
cka, z ktérego usuniete zostaly mozliwe do
przeszczepienia narzady. W rzeczywistosci
w Polsce nie zostat jednak ujawniony zaden
przypadek handlu narzadami ludzkimi,
a opisane przez prase przypadki sa krytycz-

nie oceniane przez lekarzy (Rowinski 2006,
s. 54).

Definicja handlu ludZmi zawarta w Ko-
deksie karnym wyraznie wskazuje, ze han-
del ludZmi nastepuje w sytuacji, gdy sprawca
podejmuje dzialania m.in. ,w celu pozyska-
nia komorek, tkanek lub narzadéw wbrew
przepisom ustawy”. Za taki czyn, zgodnie
z art. 189a kk przewidziana jest kara pozba-
wienia wolnosci od lat 3.
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Ustawa z dnia 1 lipca 2005 1. o pobieraniu,
przechowywaniu i przeszczepianiu komoérek,
tkanekinarzadéw* wprowadza przestepstwo
polegajace na obracaniu narzagdami ludzkimi.
W art. 44 stanowi, ze ,1. Kto, w celu uzyska-
nia korzy$sci majatkowej lub osobistej, nabywa
lub zbywa cudza komérke, tkanke lub narzad,
posredniczy w ich nabyciu lub zbyciu badz
bierze udzial w przeszczepianiu lub udostep-
nianiu pozyskanych wbrew przepisom usta-
wy komorek, tkanek lub narzadéw, pocho-
dzacych od zywego dawcy lub ze zwlok ludz-
kich, podlega karze pozbawienia wolnosci od
6 miesiecy do 5 lat. 2. Jezeli sprawca uczynil
sobie z popelnienia przestepstwa okreslone-
go w ust. 1 stale zrédlo dochodu, podlega ka-
rze pozbawienia wolnosci od roku do 10 lat.”.
Przepis ten wraz z art. 189a kk powoduje trud-
nosci. Wydaje sie bowiem, ze do tego samego
stanu faktycznego mozna zastosowac zaréw-
no art. 44 ustawy, jak i art. 189a kk. Kwalifika-
cja prawna czynu z punktu widzenia sprawcy
bedzie jednak bardzo istotna, poniewaz wy-
mienione przepisy zawierajg zroznicowang
sankcje karng. Ponadto wydaje sie, ze spraw-
ca, ktéry dopuscitby sie porwania dziecka
iusuniecia organéw moglby odpowiada¢ za
pozbawienie wolnodci (art. 189 kk) lub upro-
wadzenie maloletniego (art. 211 kk), za ciezkie
uszkodzenie ciata (art. 156 kk) lub nawet w za-
leznosci od skutku za zabdjstwo (art. 148 kKk).

Dodatkowo ustawodawca przewidzial
odpowiedzialnoé¢ karna w przypadku po-
bierania bez wymaganego pozwolenia ko-
morki, tkanki lub narzadu w celu ich prze-
szczepienia albo dokonania przeszczepu
(art. 46 ustawy), jak réwniez w przypadku
wywozenia z terytorium Polski lub wwoze-
nia na to terytorium komorki, tkanki lub na-
rzadu bez wymaganego pozwolenia (art. 46a
ustawy).

Zaréwno Kodeks karny, jak i ustawa o po-
bieraniu, przechowywaniu i przeszczepia-
niu komorek, tkanek i narzagdéw nie zawie-
raja zadnych przepiséw wskazujacych na
szczegblne zagrozenie kara w przypadku,
gdy ofiarg jest dziecko. Wydaje sie, ze usta-
wodawca przyjal, ze przedmiotem ochro-
ny jest zycie i zdrowie ludzkie i z tego wlas-
nie powodu nie wprowadzil swego rodzaju
czynnika wartosciujacego w postaci wieku
osoby, od ktdrej pochodza komorki, tkanki
lub narzady. Niespdjnos¢ takiego podejscia
obnaza jednak systematyka Kodeksu karne-
g0, bowiem przestepstwo handlu ludZmi zo-
stalo umieszczone w rozdziale XXIII (prze-
stepstwa przeciwko wolnosci), a nie w roz-
dziale XIX (przestepstwa przeciwko zyciu
i zdrowiu). Trudno oprze¢ sie¢ wrazeniu, ze
wspolistnienie tych dwoch przepiséw be-
dzie powodowalo liczne problemy w zakre-
sie kwalifikacji prawnej czynu.

9. Wykorzystanie maloletnich do popelniania przestepstw

Zdarzajg sie réwniez przypadki eksplo-
atacji dzieci poprzez wykorzystywanie ich
do popelniania przestepstw, np. kradziezy,
wlaman itp. Sprawcy wykorzystuja w ta-
kich sytuacjach brak mozliwosci pociagnie-
cie dziecka do odpowiedzialnosci karnej
za popelnienie takiego czynu (art. 10 kk).
W przypadku, gdy nie zostanie ujawnione
wykorzystanie nieletniego do popelnienia

% Dz.U.z20051. Nr 169, poz. 1411, ze zm.

przestepstwa, nieletni sprawca np. kradzie-
zy zostaje przekazany sadowi rodzinnemu,
ktéry podejmuje odpowiednie kroki wycho-
wawcze lub poprawcze. W przypadku ujaw-
nienia faktu, iz do popelnienia przestepstwa
dziecko zostalo zmuszone przez inng oso-
be, rzeczywisty sprawca moze ponies¢ od-
powiedzialno$¢ karng jak za sprawstwo kie-
rownicze.
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Poza tym art. 105§ 1 Kodeksu wykro-
czen* (zwany dalej w skrdcie: kw) penali-
zuje zachowanie rodzicéw lub opiekunéw,
ktérzy przez razace naruszenie obowigz-
kéw wynikajacych z wiadzy rodzicielskiej

dopuszczaja do popelnienia przez nielet-
niego czynu zabronionego przez ustawe
jako przestepstwo. Za takie zachowanie ro-
dzice moga ponies¢ kare grzywny albo na-

gany.

10. Handel dzie¢mi w celu wykorzystania dzieci do pracy

przymusowej i Zebractwa®

Praca przymusowa nie zostala okreslo-
na w polskim prawie jako przestepstwo albo
wykroczenie. Nie ma w polskim prawie kar-
nym normy prawnej, ktérej hipoteza brzmia-
laby w sposéb nastepujacy albo podobny:
~Kto wykorzystuje innego czlowieka do
pracy przymusowej...”. Praca przymusowa,
a wlasciwe wykorzystywanie innego czlo-
wieka do pracy przymusowej, jak réwniez
ulatwienie wykorzystania czy czerpanie ko-
rzysci z wykorzystania, nie zostaly wyodreb-
nione jako samodzielne przestepstwa. Nie
oznacza tojednak, ze sprawcy wykorzysta-
nia do pracy, nie podlegaja karze. Zachowa-
nie sprawcy wyczerpuje bowiem znamiona
przestepstwa handlu ludzmi. Definicja za-
warta w art. 115 § 22 kk wskazuje, ze handel
ludZzmi wystepuje w sytuacji, gdy celem dzia-
lania sprawcy jest wykorzystanie innej oso-
by m.in. w pracy lub ustugach o charakterze
przymusowym.

W tym kontekscie nalezy wskazag, ze Be-
ate Andrees, ekspert Miedzynarodowej Or-
ganizacji Pracy, zwrécila uwage na fakt, ze
~W wielu krajach, jezeli sprawy wykorzysty-
wania pracownikéw migrujacych sa w 0go-
le rozpatrywane, to pod katem ztamania pra-
wa migracyjnego i prawa pracy. Jako sprawy
dotyczace handlu ludZmi traktowane sa tyl-

ko te sprawy, ktére dotycza werbowania ko-
biet do seks-biznesu” (Andrees 2005, s. 200).

Najwazniejszym aktem prawa miedzy-
narodowego w zakresie zakazu pracy przy-
musowej dzieci jest Konwencja Nr 182 Mie-
dzynarodowej Organizacji Pracy dotyczaca
zakazu i natychmiastowych dziatan na rzecz
eliminowania najgorszych form pracy dzieci,
przyjeta w Genewie dnia 17 czerwca 1999 r.%

Konwencja ma niewatpliwie bardzo duze
znaczenia dla przeciwdzialania pracy przy-
musowej dzieci, ale jej najwiekszym man-
kamentem jest brak przepiséw zobowiazu-
jacych panistwa-strony do okresowego ra-
portowania stanu realizacji postanowien
Konwencji w krajowych porzadkach praw-
nych. Zobowiazania wynikajace z art. 51 6
ust. 1 Konwencji nalezy uzna¢ za niewystar-
czajace w tym zakresie. Pierwszy z wymie-
nionych przepiséw zobowiazuje panstwa—
strony Konwencji do wyznaczenia mechani-
zméw monitorowania realizacji postanowien
wprowadzajacych w Zycie postanowienia
Konwencji. Natomiast drugi stanowi, ze
priorytetem dla panstw powinno by¢ opra-
cowanie i realizowanie programéw dziala-
nia na rzecz eliminowania najgorszych form
pracy dzieci. Konkludujgc mozna stwierdzic,
ze Konwencja naklada na panstwa powazne

# Ustawa z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen (tekst jedn. Dz.U. z 2010 r. Nr 46, poz. 275, ze zm.).

% Wykorzystano fragmenty analizy — M. Wiéniewski, Analiza polskiego prawa pod wzgledem ,pracy przymusowej”
i mozliwosci przeprowadzenia badari aktowych, Warszawa 2008. Analiza zostala sporzadzona w ramach projektu “Traffi-
cking for forced labour in other industries than the sex—industry — Poland'’s perspective after the accession to the EU”, realizowa-
nego przez O$rodek Badanh nad Migracjami, Uniwersytet Warszawski. Autor uzyskal ustng zgode kierownika ww.
projektu na wykorzystanie analizy dla celéw przedmiotowego opracowania.

% Dz.U.z2004r. Nr 139, poz. 1474.
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zobowigzania, ale ich realizacja nie podlega
zadnej weryfikacji czy monitorowaniu.

W preambule do Konwencji wskazano, ze
»prace dzieci powoduje w najwiekszym stop-
niu ubdstwo”. Polska nie nalezy do panstw
ubogich, ale pewna cze$¢ spoleczefistwa zyje
w ubdstwie i wlasnie tam dzieci stanowia gru-
pe ryzyka, ktéra wymaga szczegdlnego zain-
teresowania, objawiajacego sie w dzialaniach
zapobiegawczych. Poza tym liczne doniesienia
medialne i doniesienia organizacji pozarzado-
wych wskazuja, ze w Polsce zdarzajg sie przy-
padki, jesli nie pracy przymusowej, to niekto-
rych z najgorszych form pracy dzieci.

Wykroczeniem, na ktére nalezy zwrdcic
szczegdlng uwage w omawianym obszarze
jest dopuszczenie, bez zezwolenia wlasciwe-
go inspektora pracy, do wykonywania pracy
lub innych zaje¢ zarobkowych dziecka, kto-
re nie ukonczylto 16. roku zycia (art. 283 § 2
pkt 9 Kodeksu pracy).

Szczegblng forma handlu dzie¢mi jest
handel w celu wykorzystania w zebra-
ctwie. Samo Zzebranie jest wykroczeniem,
ktére podlega karze ograniczenia wolno-
Sci, grzywny do 1 500 zl albo karze nagany.
Kodeks wykroczen w art. 58 § 1 przewiduje
takg sankcje za zebranie w miejscu publicz-
nym przez osobe majaca Srodki egzystencji
lub zdolng do pracy. Nalezy uznacé a contrario,
ze karze nie bedzie podlegal zebrzacy, ktéry
nie ma $rodkéw egzystenciji lub jest niezdol-
ny do pracy, np. wskutek trwatego inwalidz-
twa. Kwalifikowany typ wykroczenia (art. 58
§ 2 kw) stanowi zebranie w sposéb oszukan-
czy lub natarczywy.

Wykroczeniem jest takze sklanianie do
zebrania maloletniego lub osoby bezrad-
nej albo pozostajacej w stosunku zalezno-
Sci od niego lub oddanej pod jego opieke.
Zgodnie z sankcja okreslong w art. 104 kw,
czyn taki podlega karze aresztu, ogranicze-
nia wolnosci albo grzywny. Nalezy zwrd-

ci¢ uwage na fakt, ze to wykroczenie moze
by¢ skierowane przeciwko czterem grupom
0s0b: maloletnim, osobom bezradnym, oso-
bom pozostajacym w stosunku zaleznosci
od sprawcy i osobom oddanym pod opieke
sprawcy. W ten sposéb z zakresu oséb po-
krzywdzonych nie zostaly wylaczone oso-
by pelnoletnie, w przypadku ktérych mozna
stwierdzi¢ stosunek zaleznosci od sprawcy.
Zebractwo maloletnich stanowi szczegdl-
ny przedmiot zainteresowania policji, ktdra
traktuje zebranie jako zjawisko patologiczne
SciSle powigzane z czynami karalnymi po-
pelnianymi przez nieletnich. Zarzadzenie
Nr 590 Komendanta Gléwnego Policji, z dnia
24 pazdziernika 2003 r. w sprawie metod
iform wykonywania zadan przez policjan-
tow w zakresie przeciwdzialania demorali-
zacji i przestepczosci nieletnich,*® w § 7 pkt 1
stanowi, ze wykrywanie popetnionych przez
nieletnich czynéw karalnych oraz ujawnia-
nie nieletnich zagrozonych demoralizacja
realizowane jest poprzez: prowadzenie roz-
poznania $rodowisk nieletnich i rodzin dys-
funkcyjnych, co do ktérych istnieje podejrze-
nie wystepowania m.in. takich zjawisk pato-
logicznych, jak: przestepczos¢, narkomania,
alkoholizm, prostytucja, przemoc domowa,
zebractwo, przynalezno$¢ do subkultur lub
grup psychomanipulacyjnych. Poza tym,
zgodnie z § 12 lit. j) zarzadzenia, policjanci
stuzby prewencyjnej, wykonujacy zadania
patrolowo—interwencyjne, ruchu drogowe-
go oraz dzielnicowi ujawniajg nieletnich za-
grozonych demoralizacja i przestepczoscig
w czasie wykonywania zadan sluzbowych,
a zwlaszcza w przypadkach interwencji do-
tyczacych zebrania. Realizacja zadan w za-
kresie przeciwdziatania demoralizacji i prze-
stepczosci nieletnich jest nadzorowana przez
komoérke do spraw nieletnich i patologii Ko-
mendy Wojewddzkiej (Stotecznej) Policji na
podstawie §16 ust. 1 zarzadzenia. Komoérka

% Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (Dz.U. z 1974 r. Nr 24, poz. 141, ze zm.).

3% Dz.Urz. KGP z 2003 r. Nr 20, poz. 107, ze zm.
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taka dokonuje kompleksowej oceny zjawisk
i formuluje wnioski. Przedmiotem opinii po-
winno by¢ m.in. Zebractwo, o czym stanowi
§ 16 ust. 3 pkt 3 zarzadzenia.

Zakonczenie

Wprawdzie analiza przepiséw polskiego pra-
wa w zakresie Scigania handlu ludzmi wykaza-
la spelnienie standardéw wyznaczonych przez
akty prawa miedzynarodowegpo, to jednak za-
sadne jest wprowadzenie kilku istotnych zmian,
ktére moga przyczynic sie do bardziej skutecz-
nego stosowania przepisow prawa.

Po pierwsze, zmiany powinny obejmo-
wac prawo karne materialne, a zwlaszcza za-
ostrzenie odpowiedzialnosci karnej spraw-
cy, gdy osoba pokrzywdzong przestepstwem
handlu ludZzmi jest osoba maloletnia. Brak
mozliwosci decydowania o sobie, a takze swo-
iste uzaleznienie od pelnoletnich sprawia, ze
osoba maloletnia wymaga szczegélnej ochro-
ny, np. poprzez zaostrzenie odpowiedzialno-
Sci karnej. W ten sposéb ustawodawca po-
twierdzilby swoja troske o maloletnich — po-
tencjalne ofiary handlu ludZzmi. Dodatkowo
z uwagi na trudnosci zwigzane z wykladnia,
zasadne jest wprowadzenie do Kodeksu kar-
nego szczegdlowych przepiséw dotyczacych
handlu dzie¢mi w celu wykorzystania w pra-
cy przymusowej, a takze wprowadzenie de-
finicji pojecia ,pornografia dziecieca”.

Niezaleznie jednak od zainteresowania
ze strony Policji nie ulega zadnym watpli-
woéciom fakt, Ze zebranie jest powszechnie
uwazane za zjawisko spolecznie ucigzliwe.

Po drugie, konieczne sa zmiany w pra-
wie karnym materialnym, ale w odniesie-
niu do adopcji. Przede wszystkim koniecz-
ne jest ujednolicenie terminologii uzywanej
w Kodeksie karnym (,,adopcja”) i w Kodeksie
rodzinnym i opiekuficzym (,przysposobie-
nie”). Zasadna jest tez penalizacja zachowa-
nia polegajacego na naklanianiu w niewtas-
ciwy sposob do adopcji, atakze usuniecie
okreslenia ,organizowaniem adopcji wbrew
przepisom ustawy”, sugerujacego, ze moze
istnie¢ ,nielegalna” adopcja.

Wprowadzenie powyzszych zmian do
Kodeksu karnego doprowadzi z jednej
strony do uporzadkowania terminologii,
a z drugiej doprowadzi do jednolitej wy-
ktadni. Nie bez znaczenia jest tez doprecy-
zowanie przepisow karnych poprzez pena-
lizacje dodatkowych czynéw, a takze zaost-
rzenie sankcji karnej. W ten sposéb, o czym
byla juz mowa wczeéniej, ustawodawca
stworzy odpowiednie warunki do ochrony
maloletnich przynajmniej w sferze prewen-
cyjnej poprzez odstraszanie jasnymi prze-
pisami karnymi.

The authors examine the specifics of the Polish legal system focusing on the stipulations defining child-traffi-
cking and indicating penal responsibility associated with it. The object of protection is discussed, along with
the subject of prohibited act, statutory features of the causative act and its punishability. It is emphasized
that the problem is dynamic in character, the authors also underline that child-trafficking is not necessarily
associated with sexual exploitation. Thus the work additionally talks about other forms of exploiting mi-
nors — involving them in criminal activity, using them as organ donors, or coercing them into forced labor
or beggary. Discussion of the consequences of an amendment introduced on 8th September 2010 is the fo-
cal point of the paper. Definitions of child-trafficking under Polish Criminal Code are contrasted with tho-
se specified under international legal acts. It is demonstrated that the Polish definition, as well as existing
regulations in the area of prosecuting perpetrators of human trafficking remain in line with international
legal standards, but could benefit from some alterations potentially increasing their efficacy.
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