


Rodzina

Socjologowie wskazujg na proces opozniania tworzenia rodziny oraz deinstytucjonalizacji i destabilizacji
rodziny jako gtéwne tendencje w ostatnich latach, zaréwno w Polsce, jak i w Europie’. Owe procesy prze-
jawiajg sie poprzez: a) spadek liczby zawieranych matzenstw przy jednoczesnym wzroscie liczby zwigzkdw
nieformalnych, b) opdZznianie decyzji o zawarciu zwigzku matzenskiego, ¢) rosngca popularnosé alter-
natywnych form tworzenia rodziny, np. zwigzkéw kohabitacyjnych i zwiazkéw typu Living-Apart-Together,
d) zmniejszenie skfonnosci do posiadania dzieci oraz odktadanie decyzji o urodzeniu dziecka na pdzniej,
e) rosngca liczbe dzieci urodzonych poza matzenstwem, f) rosnaca liczbe separacji i rozwodow.

Niektore z tych tendencji sg widoczne w polskiej statystyce dotyczacej rodziny. Niektore jeszcze nie zo-
staty odnotowane (np. rosnaca liczba zwiazkéw kohabitacyjnych), w zwiazku z faktem, ze podstawowym
zrédtem informacji o polskich rodzinach jest spis powszechny przeprowadzany przez GUS raz na kilka-
nascie lat.

Jakich problemdéw doswiadczajg dzieci w statystycznej rodzinie? Polacy majg do$¢ pesymistyczne zda-
nie na temat postepowania rodzicow wobec dzieci. Najwiekszym problemem wedtug badanych jest to,
ze rodzice poswiecajg dzieciom zbyt mato czasu i uwagi?. Z taka opinig zgadza sie 72% ankietowanych
w badaniu CBOS przeprowadzonym w 2009 r.

Konwencja o prawach dziecka

Artykul 5. Panstwo jest zobowigzane szanowaé¢ odpowiedzial-
nos$¢ i prawa rodzicow do kierowania dzieckiem w sposéb odpo-
wiadajgcy jego zdolnoSciom.

Artykutl 9. Dziecko ma prawo zyé¢ ze swoimi rodzicami, z wyla-
czeniem przypadkow, gdy oddzielenie od nich jest konieczne ze
wzgledu na interes dziecka, szczegdlnie w przypadkach krzyw-
dzenia lub zaniedban ze strony rodzicéw. Dziecko odseparowa-
ne od jednego lub obojga rodzicéw ma prawo do utrzymywania
z nimi regularnych i bezpos$rednich kontaktéw.

Artykut 18. Rodzice ponoszg wspdlng odpowiedzialno$é za wy-
chowanie i rozwdj dziecka. Panistwo ma obowiazek pomocy rodzi-
com w wychowywaniu dzieciizapewnienia dzieciom pracujacych
rodzicow prawa do korzystania z ustug instytucji zapewniajacych
opieke nad dzie¢mi.
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Rodzina

1. Definicje rodziny

1.1. Socjologiczna definicja rodziny

»,Rodzina stanowi duchowe zjednoczenie szczuptego grona 0sob, skupionych we wspodlnym ognisku do-
mowym aktami wzajemnej pomocy i opieki, oparte na wierze w prawdziwa lub domniemana tgcznosé
biologiczng, rodzinng i spoteczng™ — to jedna z socjologicznych definicji rodziny. Socjologowie zwracajg
uwage na charakter wiezi wewnatrz rodziny, na ktéry sktadajg sie intymnos¢, powigzanie emocjonalne,
trwatos¢ wiezit, Wyrédzniajg dwa rodzaje rodzin:

= rodzine mata/nuklearng — ztozong z rodzicow i dzieci,

= rodzine rozszerzong — w ktorej sktad wchodza rodzice, dzieci, krewni i powinowaci®.

1.2. Prawna definicja rodziny

Brak jest ustawowej definicji rodziny w polskim porzadku prawnym. Z przepiséw Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego (k.r.o.), ktére postuguja sie pojeciem rodzina (art. 10 § 1, art. 23 art. 27 i art. 97 § 1) moz-
na wysnu¢ wniosek, ze ustawodawcy chodzito o matg i sformalizowang wspolnote powstata juz z chwilg
zawarcia matzenstwa, w skfad ktérej wchodzg rowniez dzieci matzonkéw. Dzieci wehodza do tak rozu-
mianej rodziny tak dtugo, poki mieszkajag z rodzicami, chyba ze wczesniej same zawrg zwigzek matzen-
ski, zakfadajgc w ten sposob wtasng rodzine.

Natomiast ustawa o swiadczeniach rodzinnych definiuje (w art. 3 ust. 16) rodzine w nastepujacy spo-
sob:

Rodzina oznacza ,odpowiednio nastepujgcych cztonkéw rodziny: matzonkéw, rodzicéw dzieci, opiekuna
faktycznego dziecka oraz pozostajgce na utrzymaniu dzieci w wieku do ukonczenia 25. roku zycia, a tak-
ze dziecko, ktore ukonczyto 2b. rok zycia legitymujgce sie orzeczeniem o znacznym stopniu niepefno-
sprawnosci, jezeli w zwiazku z tg niepefnosprawnoscig rodzinie przystuguje swiadczenie pielegnacyjne;
do cztonkow rodziny nie zalicza sie dziecka pozostajgcego pod opiekg opiekuna prawnego, dziecka po-
zostajgcego w zwigzku matzenskim, a takze petnoletniego dziecka posiadajgcego wtasne dziecko”. Nale-
zy zwréci¢ uwage, ze powyzsza definicja jest definicja o charakterze operacyjnym, stuzgca do ustalenia
kryteriéw przyznawania $wiadczen rodzinnych.

Zaréwno prawna, jak i socjologiczna definicja rodziny nie obejmuje zmian, jakie zachodzg w ostatnich
latach w spoteczenstwie. Pojawiaja sie nowe typy rodzin, np.: kohabitacje (w tym zwiazki oséb homosek-
sualnych), zwigzki typu Living-Apart-Together (gdzie dwoje ludzi bedgcy w zwigzku decyduje sie mieszkac
0sobno). Rodzine moze tez tworzy¢ np. wspdlnie mieszkajgce rodzenstwo, dziadkowie wychowujace swo-
je wnuki, samotna matka lub ojciec z dzieckiem. Wraz z rosngca liczbg rozwoddéw pojawiajag sie rodziny
zrekonstruowane, gdzie we wspolnym gospodarstwie domowym mieszkajg np. osoby po rozwodach i ich
dzieci z obecnych i poprzednich zwigzkow.



2. Rodziny w Polsce

Wedtug danych z Narodowego Spisu Powszechnego z 2002 r. w Polsce byfto 10 457 617 rodzin®. Zdecydo-
wana wiekszos¢ z nich (63%) to rodziny z dzie¢mi do 24. r.z. na utrzymaniu rodziny. W rodzinach tych wy-

chowywato sie 10,8 min dzieci i mtodziezy do lat 24, pozostajgcych na utrzymaniu rodziny, w tym 8,56 min

dzieci do lat 18",

WYKRES 1. ODSETEK RODZIN WG LICZBY DZIECI
DO 24 LAT, POZOSTAJACYCH NA UTRZYMANIU RODZINY
W ROKU 2002.

B 28% 1 dziecko

B 23% 2 dieci

B 5% 3 e
[ 4% 4 dzieci i wigcej

37% rodziny bez dzieci
w wiegku 0-24 lata

Zrédio: GUS (2003), Raport z wynikow Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci
i Mieszkari 2002.

W polskich rodzinach najczesciej jest jedno lub
dwoje dzieci. Co dziesigta rodzina to rodzina wie-
lodzietna, czyli majgca troje lub wiecej dzieci.
Wiekszos¢ takich rodzin (56%) mieszka na wsi.
W 2002 r. w rodzinach wielodzietnych wychowy-
wato sie prawie b min dzieci (doktadnie 4 801 127
dzieci), czyli ok. 1/3 wszystkich dzieci mieszkaja-
cych w rodzinach. Wéréd rodzin wielodzietnych
dominujg matzenstwa z dzie¢mi (88%). 10% to
rodziny wielodzietne—niepetne, a pozostate 2%
stanowig partnerzy wychowujacy troje lub wie-
cej dzieci.

Odsetek rodzin wychowujacych dzieci jest w Pol-
sce relatywnie wysoki w poréwnaniu z innymi kra-
jami rozwinietymi. W 2007 r. byt jednym z najwyz-
szych wsrdd europejskich krajow OECDS,
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TABELA 1. GOSPODARSTWA DOMOWE W KRAJACH OECD® WEDLUG LICZBY DZIECI™

Australia 66 - - - -
Austria 63 18 14 5 14
Belgia 57 18 17 8 16
Butgaria 55 26 17 2 10
Cypr 45 22 22 11 20
Czechy 53 21 21 4 16
Estonia 57 24 14 5 15
Finlandia 68 13 12 6 13
Francja 58 19 16 7 18
Grecja 56 19 20 5 15
Hiszpania 51 25 20 4 20
Holandia 61 15 17 7 16
Irlandia 60 17 15 8 -
Japonia 74 12 1 4 10
Kanada 39 27 24 10 -
Litwa 46 27 20 6 16
Luksemburg 55 18 19 8 16
totwa 54 26 15 5 16
Malta 44 25 23 8 18
Meksyk 38 23 22 17 36
Niemcy 67 17 13 4 12
Norwegia 70 12 12 6 -
Nowa Zelandia 65 14 13 8 -
Polska 44 27 21 9 18
Portugalia 46 31 19 4 20
Rumunia 44 29 20 6 16
Stowacja 45 24 22 8 17
Sfowenia 50 25 20 5 16
Stany Zjednoczone 68 13 12 7 -
Turcja 27 26 27 20 35
Wegry 52 23 18 7 15
Wielka Brytania 58 18 17 7 19
Wiochy 52 25 19 4 18

Zrédio: OECD (2011), OECD Family Database 2011: Family Size and household composition, www.oecd.org/document/4/0,3746,en_2649_34819_37836996_1_1_1_1,00.html

79% ogotu wszystkich rodzin to matzenstwa (z czego 50% to matzenstwa z dzie¢mi i 29% to matzenstwa
bez dzieci). Rodziny niepefne stanowity 19% rodzin. Tu zdecydowanie przewazajg matki z dzie¢mi, ktorych
w 2002 r. byto prawie 2 mlIn, a jedynie ok. 230 tys. to samotni ojcowie. W rodzinach niepetnych (skfadaja-
cych sie z jednego 7z rodzicéw z dzieckiem/dzie¢mi) zyto 1,3 min dzieci, ktore nie ukonczyty 18 lat™.

Kolejna kategorie stanowig partnerzy — takich rodzin zanotowano jedynie 197 tys., z czego 110 tys. to
zwiazki z dzie¢mi do 24. r.z. pozostajgce na utrzymaniu.



TABELA 2. POSZCZEGOLNE TYPY RODZIN W ROKU 19882 | 2002.

1988 2002 1988 2002
w tysigcach w odsetkach

maizeristwa bez dzieci 23291 2369,8 23% 23%
malzenstwa z dzie¢mi 6323,2 5860,3 62% 56%
partnerzy bez dzieci - 86,7 0% 1%
partnerzy z dzie¢mi 110,7 0% 1%
matki z dzie¢mi 1395,7 17983 14% 17%
ojcowie z dziemi 178,2 2318 2% 2%

Zrédio: GUS, Narodowy Spis Powszechny 1988 i 2002.

Jak pokazujg dane w powyzszej tabeli, struktura rodzajéw rodzin pozostaje niezmienna w czasie. W porow-
naniu do poprzedniego spisu powszechnego z 1988 r. zmniejszyt sie odsetek matzenstw z dzie¢mi, a wzrost
procent samotnych matek z dzie¢mi. Jest to niewatpliwie zwigzane z rosngca liczbg rozwodow.

Biorac pod uwage wszystkie dzieci™ zyjace z rodzinach, przewazajgca wiekszos¢ z nich jest wychowywa-
na w matzenstwach (79%), kolejne 19% mieszka tylko z matka, a 2% z ojcem, a 1% z rodzicami zyjgcymi

w kohabitacji.

TABELA 3. TYP RODZINY A LICZBA RODZIN Z NAJMEODSZYM DZIECKIEM W POSZCZEGOLNEJ GRUPIE

WIEKOWEJ.
Wiek najmfodszego dziecka Ogétem Maizenstwa z dzieémi  Partnerzy z dzieémi Matki z dzieémi Ojcowie z dzie¢mi
0-2 lat 16% 16% 30% 19% 8%
3-6 lat 18% 18% 24% 19% 11%
7-14 lat 35% 35% 30% 33% 33%
15-17 lat 13% 13% 8% 11% 16%
18-24 lat 17% 17% 9% 17% 31%

Zrédio: GUS (2003), Raport z wynikow Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkari 2002.

Co ciekawe, wsrod samotnych matek z dzie¢mi wiekszy jest odsetek oséb z maty-
mi dzie¢mi (do 6 r.z.) niz w grupie ojcéw z dzie¢mi. Ojcowie z dzie¢mi znacznie
czesciej majg na utrzymaniu najmtodsze dziecko w wieku powyzej 15 lat.

Mowiq dzieci

Czy trafie do domu dziecka?
Tata pije, mama nic z tym nie
robi. Jak kiedys zapytatam, dlacze-
go tak Zyjemy, powzedzwla Ze rodzi-
na jest najwazniejsza i ze jakby ktos
dowiedzial sie jaka u nas jest
sytuacja, to tate zabiora, a ja tra-
fie do domu dziecka. — Marlena,

12 lat.

Z telefonéw i maili do Telefonu Zaufania
dla Dzieci i Miodziezy 116 111

Duza grupa partneréw z dzie¢mi wychowuje dzieci do 6. r.z. Jest to zbiez-
ne z tym, ze sg to zazwyczaj osoby mtode (29% matek jest w wieku poni-

zej 30 lat).

W 107,7 tys. rodzinach przynajmniej jedno z dzieci nie byfo dzieckiem
wspolnym aktualnych opiekunéw (rodziny zrekonstruowane), z czego
73,3 tys. omawianych rodzin stanowity matzenstwa, a 34,4 tys. partnerzy
z dzie¢mi. W omawianych rodzinach wychowywato sie 226,7 tys. dzieci
w wieku ponizej 18 lat, z tego 130,6 tys. (tj. 57,6%) stanowity dzieci, dla
ktorych byta to rodzina zrekonstruowana. Pozostate dzieci byty dzie¢mi
wspolnymi matzonkow lub partneréw',
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2.1. Matzenstwa

W 2010 r. w Polsce zawartych zostato 230 tys. zwigzkdéw matzenskich (szacunek wstepny), czyli o ok.
20 tys. mniej niz w roku ubiegtym™. Biorac pod uwage kilka ostatnich lat, w latach 2004—2008 mozna
byto zauwazy¢ systematyczny wzrost liczby zawieranych matzenstw. Rost rowniez wskaznik pokazujgcy
matzenstwa na 1 000 ludnosci.

WYKRES 2. LICZBA MALZENSTW ZAWARTYCH W LATACH 2000-2010.
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Zrédto: GUS (2011), Podstawowe informacje o rozwoju demograficznym Polski w latach 2000-2010, www.stat.gov.pl/gus/5840_11157_PLK_HTML.htm

Okoto 85% zawieranych zwigzkow to pierwsze matzenstwa dla obojga nowozencow. Ten odsetek nie zmie-
nia sie na przestrzeni lat, pomimo rosnacej liczby rozwodéw. Oznacza to, ze osoby rozwiedzione rzadzie;
decydujg sie na powtoérny zwigzek lub wybieraja zycie w kohabitacji.

Opdznia sie wiek zawierania matzenstw. W 1990 r. najwieksza grupa mezczyzn wstepujacych w zwigzki
matzenskie to osoby w wieku 20-24 lata (49%)'%. Mezczyzni w wieku 25-29 lat stanowili 27% nowozen-
cow. Po uptywie prawie 20 lat mozna zauwazy¢, ze w roku 2009 21% pandéw mtodych to 20-24-latkowie,
a 45% to osoby w wieku 25-29 lat. Rosnie réwniez liczba pandow wstepujgcych w zwigzki matzenskie
w wieku 30-44 lat.

Opdznia sie rowniez wiek zawierania zwigzkow przez kobiety. W 1990 r. 51% panien mtodych miafo 20—
24 lata, a 13% 25-29 lat. W 2009 r. 36% kobiet biorgcych sluby byto w wieku 20-24 lata i 38% stawato na
Slubnym kobiercu w wieku 25-29 lat.

W 2009 r. wiek srodkowy nowozencow (mediana) wynosit 27,8 lat dla mezczyzn i 26,5 lat dla kobiet.

Wedtug badan CBOS z 2008 r."7, Polacy odmiennie postrzegaja przyczyny niewstepowania w zwigzek mat-
zenski w przypadku kobiet i mezczyzn. Zdaniem badanych kobiety najczesciej obawiajg sie nieudanego
matzenstwa, podczas gdy mezczyzni wybieraja tzw. wolnos¢, a wiec zycie bez zobowigzan. Inne przyczy-
ny pozostawania w stanie panienskim to: obawa, ze zatozenie rodziny przeszkodzi w karierze zawodowej,
brak odpowiednich warunkow mieszkaniowych. Dla mezczyzn decyzja pozostania w stanie kawalerskim
jest spowodowana tym, ze obawiajg sie oni trudnosci materialnych, pogorszenia sytuacji finansowej, nie
maja odpowiednich warunkéw mieszkaniowych oraz obawiajg sie obowigzkdw rodzicielskich.



2.2. Dzietnos¢

Wraz ze wzrostem wieku zawierania matzenstw roénie réwniez wiek urodzenia pierwszego dziecka. W ro-
ku 2000 kobiety rodzity pierwsze dziecko srednio w wieku 24 lat. W 2009 roku wiek ten podwyzszyt sie
o ok. 2 lata — do 26 lat. Odnotowuje sie rowniez wzrost ptodnosci kobiet w wieku 30-34 lata, co moze
by¢ skutkiem nowego stylu zycia mtodych ludzi — najpierw zdobycie wyksztatcenia i pozycji zawodowej,
nastepnie $wiadoma decyzja o zostaniu rodzicem.

WYKRES 3. URODZENIA ZYWE WG WIEKU MATKI (W %) W LATACH 1990-2008.

40 lat i wiecej

35-39 lat

30-34 lat

25-29 lat

20-24 lat

19 lat i mniej

5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

B 2008 B 2005 B 2000 [ 1990

Zrédto: GUS (2009), Dzieci w Polsce w 2008 roku. Charakterystyka demograficzna, s. 3.

Wspotczynnik dzietnosci w roku 2009 wynosit 1,4, co oznacza liczbe urodzonych dzieci przypadajgcych
na jedng kobiete w wieku rozrodczym (15-49 lat). Jest to zdecydowanie ponizej wartosci zastepowalno-
Sci pokolen, ktore wynosi 2,1. Wspdtczynnik dzietnosci rosnie od roku 2004, co jest zwigzane z rosngca
liczbg matzenstw w latach 2004-2008 oraz jest odzwierciedleniem tendencji demograficznych (wyz de-
mograficzny)™®
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TABELA 4. PODSTAWOWE INFORMACJE NT. DZIETNOSCI W LATACH 2000-2009.

Lata Wspotczynnik dzietnoSci  Przecigtny wiek rodzacych kobiet  Przecigtny wiek kobiet rodzacych pierwsze dziecko
2000 1,367 26,9 24,2
2001 1,315 26,6 24,3
2002 1,249 27,2 24,6
2003 1,222 27,3 249
2004 1,227 27,6 25,2
2005 1,243 21,7 25,5
2006 1,267 27,9 25,7
2007 1,306 28,1 25,9
2008 1,390 28,2 26,0
2009 1,398 28,5 26,3

Zrédio: GUS (2010), Podstawowe informacje o rozwoju demograficznym Polski w latach 2000-2009, www.stat.gov.pl/gus/5840_3906_PLK_HTML.htm

Wedtug badan CBOS z 2008 r."°, potowa Polakéw chciataby mie¢ dwoje dzieci. Kolej-
ne 23% ankietowanych wskazato troje dzieci. Tylko 10% respondentéw chciatoby
mie¢ jedno dziecko, a 2% zadnego. Wida¢ wiec do$¢ duzy rozdzwiek miedzy
deklaratywnymi checiami a rzeczywista dzietnoscia.

Mowiq dzieci

Moi rodzice rozwiedli sie 4 lata
temu, na poczagtku bardzo za tatq
tesknitam, ale w koncu przyzwyczai-
lam sie, Ze nie mieszkamy razem. Tata
brat mnie na weekendy do siebie, chodzi-
lismy do kina i na zakupy, a czasem do
teatru. Kilka miesiecy temu tata przedsta-
wil mi swojg nowaq partnerke, jest nawet
mila, ale nie wiem, jak mam jg traktowad.
Chyba troche liczytam, ze rodzice jeszcze
bedqg razem. To takie naiwne....

— Klaudia 13 lat.

2.3. Rozwody

W 2009 r. rozwiodto sie prawie 72 tys. par matzenskich. Byto to 0 6,3

tys. wiecej niz w roku poprzednim. Wzrést rowniez wspodtczynnik roz-
wodow na 1 tys. ludnosci — z 1,7 w roku 2008 do 1,9 w roku 20009.

Liczba separacji w roku 2009 wyniosta 3,4 tys. Od kilku ostatnich
lat systematycznie spada liczba separacji od 11,6 tys. w roku 2005
do 3,4 tys. w roku 2009.

Liczba rozwoddéw zwiekszata sie systematycznie od wielkosci ok.
40 tys. w pierwszej potowie lat 90., do 49 tys. w 2003 r.; w latach
2004-2006 odnotowano jej gwattowny wzrost do 72 tys.; kolejne
lata przyniosty spadek do 65 tys. orzeczen, a w roku 2009 ponow-
ny wzrost do 72 tys.

Z telefonow i maili do Telefonu Zaufania
dla Dzieci i Mlodziezy 116 111
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WYKRES 4. LICZBA ROZWODOW W LATACH 2000-2009.

rozwody
(Wiys.)
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na 1000
ludnosci
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Zrédio: GUS (2010), Podstawowe informacje o rozwoju demograficznym Polski w latach 2000-2009, www.stat.gov.pl/gus/5840_3906_PLK_HTML.htm

Mimo rosnacej liczby rozwodow na przestrzeni lat, Polska pozostaje jednym z krajéw Europy, gdzie liczba
rozwodow jest najmniejsza. Liczba rozwodow jest nizsza niz $rednia dla catej Unii Europejskiej.

WYKRES 5. LICZBA ROZWODOW NA 1 000 LUDNOSCI W ROKU 2008 W WYBRANYCH KRAJACH
UNII EUROPEJSKIEJ.
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Zrédio: EUROSTAT (2010), Europe in figures — Eurostat yearbook 2010.

Rozwiedzeni matzonkowie w Polsce przezyli ze sobg $rednio ok. 14 lat. W 2008 r. $redni wiek mezczyzn
w momencie rozwodu to 40 lat. Kobiety byty o ok. 2,5 roku mfodsze.

W ponad 2/3 przypadkéw powddztwo o rozwdd wnosi kobieta. Natomiast orzeczenie rozwodu z winy zony 183
nastepuje w niewiele ponad 3% przypadkoéw (wina meza orzekana jest w 20% rozwodow), ale przewaz-

nie — ponad 70% rozwoddw — sad nie orzeka winy. Najczescie] jako przyczyne rozwodu matzonkowie

deklarujg niezgodnos¢ charakterow (1/3 wszystkich rozwodoéw), kolejne przyczyny to zdrada lub trwaty

zwigzek uczuciowy z inng osobg (26%) oraz alkoholizm (1/5 rozwodéw).
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Dtugos¢ postepowania sadowego jest zalezna od tego, czy sad orzeka o winie jednego lub obu matzon-
koéw, czy tez rozwod odbywa sie bez orzeczenia o winie. W pierwszej sytuacji najwiecej spraw rozwodo-

wych trwafo od 7 do 11 miesiecy. W drugiej sytuacji (brak orzeczenia o winie) od wniesienia powoddztwa
do prawomocnego wyroku uptywato najczesciej od 1 do 3 miesiecy.

Wsrod rozwiedzionych w 2008 r. matzenstw ok. 60% wychowywato prawie 40 tys. nieletnich dzieci (be-
dacych w wieku do 18 lat). Najczesciej (66% przypadkéw) sad przyznaje opieke nad dzie¢mi wytgcznie
matce, wytacznie ojcu jedynie w niespetna 4% przypadkow, a 38% rozwiedzionych matzenstw wychowu-
je dzieci wspdlnie.

2.4. Alimenty
W 2006 r. do sgdow powszechnych wptyneto 62 013 spraw dotyczacych przyznania alimentéw oraz 46 913
spraw odnosnie zmiany orzeczenia w zakresie alimentow.

/miane liczby spraw dotyczgcych przyznania alimentéw obrazuje ponizszy wykres. Jak pokazujg dane

z Ministerstwa Sprawiedliwosci, co roku wptywa do saddw ok. 80 tys. spraw zwigzanych z przyznaniem
alimentow. Wyjatek stanowig lata 2004 i 2006, kiedy to liczba ta byta nizsza.

WYKRES 6. LICZBA SPRAW ALIMENTACYJNYCH W LATACH 2000-2006.
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Zrodio: Wplywy i zafatwienia spraw alimentacyjnych w sadach powszechnych w latach 1996-2006, Ministerstwo Sprawiedliwosci, www.bip.ms.gov.pl/Data/Files/_public/bip/
statystyki/2006_alimenty.pdf

W roku 2006 do sadoéw wptyneto 77 405 spraw o egzekucje $wiadczen sie powtarzajacych. Jest to ok.
T tys. wiecej niz w poprzednim roku i o ok. 26 tys. wiecej niz dwa lata wczesniej. Najwiecej takich spraw
miato miejsce w latach 2001-2002 — ponad 80 tys.

W roku 2006 zatatwionych zostato 64 674 takich spraw, natomiast ponad 500 tys. (doktadnie 592 754)
byto w trakcie zatatwiania.



WYKRES 7. LICZBA SPRAW EGZEKUCYJNYCH DLA SPRAW O EGZEKUCJE SWIADCZEN POWTARZAJACYCH SIE
W LATACH 2000-2006.
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Zrédio: Wplywy i zafatwienia spraw alimentacyjnych w sadach powszechnych w latach 1996-2006, Ministerstwo Sprawiedliwosci, www.bip.ms.gov.pl/Data/Files/_public/bip/
statystyki/2006_alimenty.pdf

W 2006 r. 7 872 os6b zostato skazanych za nieptacenie alimentow (z art. 209 k.k.). Jest to ok. 4 tys. mnie]
niz w ubiegtym roku oraz ponad dwukrotnie mniej niz w roku 2004. Liczba skazanych za uporczywe nie-
ptacenie alimentow maleje z roku na rok, co pokazuje ponizszy wykres.

WYKRES 8. PRAWOMOCNIE SKAZANI DOROSLI Z ART. 209 K.K. W LATACH 2000-2006.
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Zrédio: Wplywy i zafatwienia spraw alimentacyjnych w sadach powszechnych w latach 1996-2006, Ministerstwo Sprawiedliwosci, www.bip.ms.gov.pl/Data/Files/_public/bip/
statystyki/2006_alimenty.pdf

3. Rodziny niepelne i wielodzietne a wychowanie dzieci

3.1. Sytuacja ekonomiczna

Rodziny niepetne, obok rodzin wielodzietnych, sg szczegdlne narazone na ubostwo i wykluczenie spotecz-
ne®. W 2008 r. ponizej ustawowe] granicy ubdstwa byfo 15,3% samotnych rodzicow z dzie¢mi, podczas
gdy w przypadku rodzin z jednym dzieckiem odsetek ten wynosi 2,9%, a dla rodzin z dwojkg dzieci 8,6%.
W budzetach samotnych rodzicoéw znaczacy udziat majg $wiadczenia z pomocy spotecznej (ok. 19% do-
chodu rozporzadzalnego) oraz dary od osé6b prywatnych (ok. 21%). Dla poréownania w przypadku rodzin
petnych odsetki te wynosza odpowiednio 6% i 4,9%.

Co powyzsze fakty oznaczajg dla dzieci wychowywanych w rodzinach niepetnych i wielodzietnych?
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Jak wynika z Diagnozy spofecznej 2009%', rodziny niepetne czesciej niz rodziny petne rezygnuja z korzysta-
nia ze $wiadczen zdrowotnych (np. zakup lekow, leczenia zebdw). Te same badania pokazujg réwniez, ze
40% rodzin niepetnych lub wielodzietnych musiato rezygnowa¢ w uczestnictwa w kulturze (np. wyjscia
do kina, teatru, zakupu ksigzek i prasy). Rezygnacja ze $wiadczen medycznych czy rozrywek kulturalnych
na pewno nie sprzyja prawidtowemu rozwojowi dziecka.

Wedtug Narodowego Spisu Powszechnego z 2002, dzieci wychowywane w rodzinach niepetnych rzadziej
niz ich rowiesnicy z rodzin petnych kontynuuja nauke®.

3.2. Rodziny niepetne a wychowanie dziecka
Na sytuacje dziecka w rodzinie niepetnej wptywa nie tylko sytuacja ekonomiczna, ale

tez czynniki psychologiczne.

Jak pokazujg opinie praktykdw? pracujgcych z dzie¢mi, obecnos¢ obojga rodzi-
cow jest tez niezbedna do prawidtowego rozwoju poznawczego i spotecznego

dziecka. Dzieci wychowane w rodzinach niepetnych tracg wzorzec osobowy

mezczyzny (wiekszo$¢ rodzin niepetnych w Polsce to samotne matki z dzie¢-
mi). To z kolei moze przektadac sie na ograniczone mozliwosci wchodzenia
w prawidfowe relacje z partnerem w dorostym zyciu oraz budowanie pra-
widtowych relacji z wtasnym dzieckiem.

Mowiq dzieci

Siedze w domu i opiekuje sie
2-letniq siostrg. Nie wiem, co
zrobié, bo strasznie placze. A ma-
ma wrdéci dopiero za 5 godzin, bo
poszla do pracy. Czesto z niqg zosta-
je, ale jeszcze nigdy tak nie plaka-
la. Nie wiem, co mam zrobid.
— Karolina, 11 lat.

Dzieci z rodzin rozbitych przejawiajg potrzebe kontaktu i wiezi emocjonalnej
z obojgiem rodzicow oraz odczuwaja tesknote za ,utraconym” rodzicem.

Dodatkowo w przypadku rodzin, ktére zostaty rozbite w konsekwencji roz-
wodu lub separacji, szczegolnie trudnym momentem jest kryzys w rodzinie

i rozejscie sie rodzicow.

Z telefonow i maili do Telefonu Zaufa-
nia dla Dzieci i Miodziezy 116 111

Whbrew opinii profesjonalistow pracujacych z dzie¢mi, Polacy w wiekszosci nie wi-
dza nic ztego w wychowaniu dziecka przez samotnego rodzica. Takg opinie wyrazito 60%

dorostych Polakow uczestniczacych w Polskim Generalnym Sondazu Spotecznym. Jest to najwyz-
szy wynik wsréd krajow europejskich uczestniczacych w badaniu.

WYKRES 9. ODSETEK BADANYCH, KTORZY ZGADZAJA SIE ZE STWIERDZENIEM: ,,SAMOTNY RODZIC MOZE
WYCHOWAC DZIECKO TAK SAMO DOBRZE JAK OBOJE RODZICOW.”
70%
60%
52%
50% 47%  46%

60%

42%
hooo41% 4% 40% 399 39%

40%
30%  29% 9
o 2% 2% 4% oo,
20%
10%

ja
1a
1a
1a
ja

Polska
Austria
Hiszpania
Inandia
Czechy
Szwec
Holand
Portugal
Norweg
Stowenia
Franc
Wegry
Butgaria
totwa
Stowacja

861

Wielka Brytania

Zrédio: International Social Survey Programme (2002), Family and Changing Gender Roles Ill.



4. Rodzina w systemie warto$ci Polakéw

Rodzina zajmuje bardzo wysokie miejsce wsrdd najwazniejszych wartosciw zyciu Polakow. Wedtug badan
CBOS?* 72008 r., 78% badanych uznato rodzine za wartos¢ jaka kieruja sie w zyciu. Mniej wazne okazaty
sie m.in. zachowanie dobrego zdrowia, spokdj, uczciwe zycie, praca zawodowa, szacunek innych ludzi.

Zblizone wyniki przynosi Diagnoza Spofeczna 2009%. Tu 56,6% respondentdéw wskazato na udane mat-
zenstwo, a 48,8% na dzieci, jako warunki udanego, szczesliwego zycia. W tych badaniach, odwrotnie niz
w sondazu przeprowadzonym przez CBOS, najwazniejszg wartoscig w zyciu Polakéw okazuje sie by¢ zdro-
wie (67,8% wskazan). Mniej wazne od rodziny sa pienigdze i praca (ok. 30% wskazan).

TABELA 5. ODSETKI RESPONDENTOW W WIEKU 18+, WSKAZUJACYCH POSZCZEGOLNE WARTOSCI
JAKO NAJWAZNIEJSZE TRZY WARUNKI UDANEGO, SZCZESLIWEGO ZYCIA.

Wartos¢ 1992 1993 1994 1995 1997 2000 2003 2005 2007 2009
N=3402 N=2306 N=2302 N=3020 N=2094 N=6632 N=9397 N=8560 N=12365 N=23784

Pienigdze 37,2 39,8 32,1 36,1 39,3 39,2 33,3 32,9 30,7 30,3
Dzieci 52,3 50,0 55,0 51,0 50,3 43,4 43,3 45,1 45,9 48,8
Udane maizenstwo 56,3 57,6 56,5 55,9 58,8 58,0 53,7 55,6 55,8 56,6
Praca 26,6 30,1 29,2 29,6 28,9 30,8 35,5 34,7 30,2 31,9
Przyjaciele 47 4.8 42 5,6 5,0 46 59 8,0 8,6 104
Opatrzno$¢, Bog 16,7 13,2 13,1 16,4 15,6 16,0 15,4 15,6 15,1 154
Pogoda ducha, 8,5 7,8 8.2 9,0 79 7.8 8.2 9,1 9,5 10,7
optymizm

Uczciwo$e 12,3 10,6 10,0 10,0 9,0 8,8 9,0 10,2 9,7 1,1
Zyczliwose 9,0 75 9,3 74 6,0 78 59 6,7 6,9 84
i szacunek otoczenia

Wolno$¢, swoboda 3,6 3,3 3,6 38 1,9 3,0 3,3 35 4.1 47
Zdrowie 59,6 62,9 65,8 59,6 60,2 62,9 63,7 64,9 65,1 67,8
Wyksztatcenie 19 2.4 1,3 37 42 46 5,1 6,0 6,2 6,3
Silny charakter 4,0 35 45 4.1 55 34 45 49 5,0 58
Inne 0,5 0,4 1,3 0,7 0,4 0,6 0,7 1,2 1,0 1,0

Zrédio: Czapinski J. i Panek T. (red.) (2009), Diagnoza Spofeczna 2009. Warunki i jakos¢ zycia Polakow. Raport, Warszawa: Rada Monitoringu Spotecznego.

Diagnoza Spofeczna 2009 pokazuje, ze system wartosci Polakéw pozostaje stabilny na przestrzenilat. O zna-
czeniu rodziny w zyciu Polakéw $wiadczg badania CBOS?. W Polsce niemal powszechne jest przekonanie
(92% wskazan), ze do prawdziwego szczescia cztowiek potrzebuje rodziny. Tylko szeéciu na stu ankietowa-
nych (6%) sadzi, ze bez rodziny mozna zy¢ réwnie szczesliwie. Jezeli chodzi o przywigzanie do rodziny, to
az dwie trzecie Polakow (66%) deklaruje, ze to wtasnie wsrdd najblizszych najchetniej spedzajg czas, uzna-
jac sie tym samym za osoby zdecydowanie rodzinne. Niespetna co trzeci badany (29%) zalicza sie w tym
wzgledzie do raczej rodzinnych, a jedynie czterech na stu (4%) przyznaje, ze przebywanie z rodzing nie ma
dla nich specjalnego znaczenia (z tego tylko co setny uznaje sie za zdecydowanie antyrodzinnego).

Polacy najchetnigj chcieliby zy¢ w rodzinie sktadajacej sie z rodzicow i dzieci (62% wskazan) lub w ro-
dzinie wielopokoleniowej (26% badanych wybrafo takg odpowiedz). Co ciekawe, na te deklaracje nie ma
wptywu obecna sytuacja zyciowa. Mata rodzine z dzie¢mi wskazywato wiekszo$¢ badanych, takze tych
zyjacych samotnie, samotnie wychowujacych dzieci, zyjacych w zwiazku partnerskim, matzenstwie bez
dzieci. Jedynie osoby, ktére obecnie mieszkajg w rodzinie wielopokoleniowej, preferowaty model duze;
rodziny ztozony z m.in. dziadkéw, rodzicéw, dzieci.
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Polska wypada dos¢ konserwatywnie, jesli chodzi o akceptacje dla zwigzkow bez $lubu?’. 61% respon-
dentow akceptuje to, Ze para bez slubu moze mieszka¢ razem, nawet gdy nie zamierza wstapi¢ w zwigzek
matzenski. Najwyzszy wskaznik akceptacji dla tej postawy jest w Holandii i Szwecji — ok. 90%. Mniejsza
warto$¢ wskaznika niz Polska osiggnety inne kraje Europy Srodkowej — Czechy, Butgaria, totwa i Sto-

wacja.

WYKRES 10. ODSETEK BADANYCH, KTORZY ZGADZAJA SIE ZE STWIERDZENIEM: ,,PARA BEZ SLUBU MOZE
MIESZKAC RAZEM, NAWET GDY NIE ZAMIERZA WSTAPIC W ZWIAZEK MALZENSKI”.
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Zrédio: International Social Survey Programme (2002), Family and Changing Gender Roles Ill.

/ powyzszych danych wida¢, ze dla Polakow rodzina ma niezwykle wazne miejsce w systemie wartosci
zyciowych. Dodatkowo, rodzina jest przez nich definiowana w sposob tradycyjny — jako matzenstwo
z dzie¢mi lub rodzina rozszerzona, wielopokoleniowa.

5. Pomoc spoteczna dla rodzin

W 2009 r. z systemu pomocy spotecznej skorzystato 1,6 min rodzin. W rodzinach objetych pomoca zyto
4,2 min oséb. Oznacza to, ze okoto 14% rodzin skorzystato w danym roku z systemu pomocy spotecz-

nej%.

Najczestsza przyczyna korzystania z pomocy byty przyczyny natury ekonomicznej (ubdstwo i bezrobocie)
oraz zdrowotnej (choroba, niepetnosprawnosé).
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WYKRES 11. LICZBA RODZIN W TYSIACACH KORZYSTAJACYCH Z POMOCY SRODOWISKOWEJ WEDLUG
POWODOW PRZYZNANIA TEJ POMOCY W 2009 R.
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Zrodio: GUS (2011), Pomoc spoteczna — infrastruktura, beneficjenci, Swiadczenia w 2009 roku.

Wedtug danych z 2008 ., 91% rodzin objetych pomoca to rodziny z dzie¢mi. Odnoszac strukture typdw rodzin
korzystajacych z pomocy spotecznej do struktury ogétu populacii®, mozna zauwazy¢, ze wéréd korzystaja-
cych z pomocy jest wiekszy odsetek samotnych rodzicow z dzie¢mi (31% korzystajacy z pomocy spoteczne;
vs. 19% w populacji) oraz partnerow z dzie¢mi (6% korzystajgcy z pomocy vs. 1% w populacji). Matzenstwa
bez dzieci stosunkowo rzadko korzystajg z pomocy spotecznej (8% korzystajacych vs. 23% w populacji).

WYKRES 12. STRUKTURA JEDNORODZINNYCH
GOSPODARSTW DOMOWYCH KORZYSTAJACYCH Z POMOCY
SPOLECZNEJ WEDLUG TYPU RODZINY W 2008 R.

Wedtug danych z 2009 r., 46% rodzin objetych
pomocg to rodziny z dzie¢mi (675 tys. rodzin) —
w tym 220 tys. rodzin wielodzietnych i 226 tys.
rodzin niepetnych. Oznacza to, ze 15% rodzin,
31,4% samotnirodzice  ktore korzystaty ze wsparcia to rodziny wielodziet-
z dzie¢mi ne, a kolejne 15% to rodziny niepetne. Dla poréw-

. . nania nalezy przypomnie¢, ze w ogoéle populacji
. 6% parnerzy 2 dziecmi rodziny wielodzietne stanowig 11% rodzin, a ro-
dziny z samotnym rodzicem z dzieckiem — 19%
rodzin.

. 1,3 partnerzy bez dzieci
7,9% matzenstwa
bez dzieci

54,8% matzenstwa
z dzie¢mi

Zrdafo: GUS (2009), Beneficjenci pomocy spofecznej i $wiadczen rodzinnych w 2008
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2.1. Swiadczenia rodzinne

Swiadczenia skierowane bezposrednio do rodzin z dzie¢mi bedacych w trudnej sytuacji materialnej to

$wiadczenia rodzinne. Zgodnie z ustawg o $wiadczeniach rodzinnych $wiadczeniami rodzinnymi sg;

1) zasitek rodzinny oraz dodatki do zasitku rodzinnego,

2) S$wiadczenia opiekuncze: zasitek pielegnacyjny i $wiadczenie pielegnacyjne,

3) dwa rodzaje zapomog zwigzanych z urodzeniem sie dziecka (ze $rodkéw budzetu panstwa i ze $rod-
kow budzetu gminy).

Obok posiadania dziecka na utrzymaniu, gtéwnym kryterium uprawniajacym do $wiadczen rodzinnych
jest przecietny miesieczny dochoéd w przeliczeniu na osobe w rodzinie. Niezaleznie od wysoko$ci docho-
du rodziny przyznawane sa: jednorazowa zapomoga z tytutu urodzenia sie dziecka oraz zasitek pieleg-
nacyjny®.

W 2009 r. ze $wiadczen rodzinnych korzystato 2 304,4 tys. rodzin, tj. 0 11% mniej niz w 2008 r. (2 590,5 tys.),
co jest zwigzane z ,zamrozeniem” od 2004 r. kryterium dochodowego warunkujgcego prawo do $wiadczen
rodzinnych, a takze ze zmniejszaniem sie liczby dzieci w wieku uprawniajgcym do zasitku rodzinnego.

Wsréd rodzin pobierajacych swiadczenia rodzinne uzaleznione od dochodu, rodziny pefne stanowity 79%
(1 352,9 tys. rodzin), a pozostate 21% (359,5 tys.) stanowity rodziny niepetne.

Wiekszos$¢ rodzin (1 312,8 tys. rodzin, tj. 76,6%) pobierajgcych $wiadczenia rodzinne uzaleznione od do-
chodu, stanowity rodziny wychowujace 1 lub 2 dzieci. Rodziny wielodzietne (399,6 tys.) stanowity 23,4%
ogotu rodzin.,

Przecietna wysokos$¢ wydatkow na swiadczenia rodzinne w przeliczeniu na jednego $wiadczeniobiorce
zasitku rodzinnego wyniosta 178 zt, tj. 0 9,9% wiecej niz w 2008 r. (162 zt).

5.2. Swiadczenia alimentacyjne

Ostatnie dane statystyczne dot. pomocy panstwa osobom majgcym trudnosci w egzekucji wierzytelnosci

alimentacyjnych sa dostepne za rok 2008. W tym roku $wiadczenia dla rodzin regulowaty dwie ustawy:

= w okresie styczen-wrzesien — ustawa z 22 kwietnia 2005 r. o postepowaniu wobec dtuznikow ali-
mentacyjnych oraz zaliczce alimentacyjnej (Dz.U. Nr 86, poz.732 ze zm.), dajaca mozliwos$¢ uzyska-
nia zaliczki alimentacyjnej,

= aw okresie pazdziernik—grudzien — ustawa z 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do
alimentow (Dz.U. z 2009 r. Nr 1, poz.7 ze zm.), dajaca mozliwo$¢ uzyskania $wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego.

Wedtug danych Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej®" z zaliczki alimentacyjnej skorzystato 171,2 tys.
rodzin, a $rednia warto$¢ swiadczenia wyniosta 214,82 zt miesiecznie. Swiadczenia z funduszu alimen-
tacyjnego pobrato w 2008 r. 163 tys. rodzin, a $Srednia kwota wyptaty wyniosta 271,14 zt miesiecznie.



6. Rodziny roztgczone z powodu migracji rodzicéw

6.1. Definicje

Sytuacje dzieci z rodzin czasowo niepetnych z uwagi na dtugotrwaty pobyt rodzica (lub obydwojga rodzi-
coéw) za granicg okresla sie terminami eurosieroctwo lub sieroctwo emigracyjne®. W swietle zaprezen-
towanych w raporcie wynikow badan widac¢ jednak, ze wiekszos¢ zjawisk towarzyszacych euroemigracji
wymyka sie uznanym definicjom sieroctwa. Jednak w dyskursie publicznym nastgpito nieuzasadnione
zréwnanie rodziny okresowo roztaczonej (szczegélnie migracyjnej) z rodzing ,niepetng”, a nawet z siero-
cg, co dodatkowo prowadzi do podejrzenia, ze wraz z migracja pojawia sie rézne formy ,dysfunkcji”. Takie
postrzeganie czesto prowadzi do stygmatyzacji rodzicow—migrantéw oraz dzieci—eurosierot.

W zwigzku z tym, ze pojecie eurosieroctwa jest tak bardzo nieadekwatne i naduzywane, trudno rekomen-
dowac postugiwanie sie nim przy opisie zjawiska. Nalezy raczej méwic¢ o sytuacji dzieci z rodzin czasowo
roztgczonych z powodu emigracji jednego lub obojga rodzicow.

6.2. Skala zjawiska

W 2008 . liczbe dzieci ponoszacych jakies konsekwencje w wyniku emigracji zarobkowej jednego lub dwoj-
ga rodzicow szacowano na ok. 110 tys.®® Szacunki dokonywane przez Ministerstwo Edukacji Narodowej
na podstawie ankiet wypetnianych w 2008 r. przez dyrektoréw szkét podstawowych i $rednich wskazywaty
na znacznie nizszg skale zjawiska, jednak sposéb gromadzenia tych danych budzi wiele zastrzezen®,

Interesujacych danych dostarcza spojrzenie z perspektywy krajow, do ktérych emigruja rodzice dzieci. We-
dtug rzadowych danych éwiadczenie Child Benefit (pomoc z brytyjskiego budzetu przeznaczona na dzieci)
trafia do 29 tys. polskich emigrantow, ktérych dzieci zostaty w Polsce®. Wedtug brytyjskiej prasy taczny
koszt zasitkow dla emigrantow majacych dzieci w Polsce wynidst w 2007 r. 23,8 miliondw funtow?,

Rodzicami, ktérzy emigrujg sg gtéwnie ojcowie (badz inni opiekunowie mezczyzni). Grupa emigrujgcych rodzi-
cow jest w znacznie wiekszym stopniu zdominowana przez mezczyzn niz ogét migrantdéw poakcesyjnych.

WYKRES 13. ODSETEK MIGRANTOW | MIGRANTEK WSROD OGOtU OJCOW | MATEK UCZNIOW W WIEKU 9-18 LAT;
UWZGLEDNIONO WYJAZDY PRZEKRACZAJACE tACZNIE DWA MIESIACE.
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Zrédto: opracowanie na podst.. Walczak B.( 2008) Spofeczne, edukacyjne i wychowawcze konsekwencje migracji rodzicow i opiekundw prawnych uczniow szkot podstawowych,
gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych, Biuro Rzecznika Praw Dziecka, Pedagogium Wyzsza Szkofa Pedagogiki Resocjalizacyjnej (www.brpd.gov.pl/eurosieroctwo/raport_ eurmigracje.pdf).
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Uczniowie w przedziale wiekowym 9-18, ktérzy doswiadczyli roztaki z powodu mobilnosci zawodowej przy-
najmniej jednego rodzica lub opiekuna, to w przyblizeniu miedzy 26 a 29% dzieci w tym przedziale wieko-
wym, czyli liczba dos$¢ znaczna (w przedziale 1 171-1 607 tys.). Jednak w tej liczbie ponad 40% przypad-
kow to roztgka krotka (od kilku tygodni do dwdéch miesiecy), zwykle niekwalifikowana jako migracja. tacz-
na liczba uczniéw doswiadczajgcych roztgki z matka na dtuzej niz dwa miesiace miesci sie w przedziale
132-257 tys., z ojcem w przedziale 467-682 tys., w tym wiekszo$¢ migracji nie trwa dfuzej niz pof roku®’.

Migracje obojga rodzicow sg wzglednie czeste i stanowig okoto 22% ogodtu migracji rodzicéw i opieku-
néw. Jednak 91,5% migracji obydwojga rodzicdéw to migracje naprzemienne, w ktorych roztaka dziecka
z rodzicami nie jest jednoczesna. Liczbe ucznidw doswiadczajgcych roztaki jednoczes$nie z obydwojgiem
rodzicéw lub opiekundw, w ciagu trzech lat poprzedzajacych badanie, szacuje sie na 3 do 16 tys.

Dzieci samotnych rodzicow, ktorzy wyjezdzali do pracy za granice, jest tacznie miedzy 22 a 56 tys. Az 85%
wyjazdéw samotnych rodzicéw nie przekracza 6 miesiecy, 5% miesci sie w przedziale 6-12 miesiecy, na-
tomiast okoto 10% to migracje trwajgce powyzej roku (daje to okofo 2,2-5,5 tys. przypad-
kéw; na dtuzej niz 12 miesiecy wyjezdzali wytacznie mezczyzni).

W grupie dzieci ponizej 9. r.z. przypadki jednoczesnej migracji obydwojga rodzi-
cow lub opiekundw byty znacznie rzadsze niz w starszych grupach wiekowych,
dlatego mozna przyjac, ze te dzieci w mniejszym stopniu do$wiadczajg ne-
gatywnych skutkow roztaki.

Najpierw tata pojechat do
pracy w Anglii, potem mama na
3 miesigce, a teraz chcg sciggnagé
tam i mnie. Nie wiem, co to za po- \
myst — tu mam cale Zycie, szkole, chlo- \
paka, przyjacicl. Mieszkam u dziadkéw \
i jest OK. Jak powiedziatam to mamie, |
to zrobila mi awanture, Ze nie przypusz-
czala, Ze moge by¢ takqg egocentryczkaq
i Ze rodzina powinna byc¢ razem.
— Agnieszka 15 lat.

Decyzje migracyjne matek sg w sposob istotny powigzane z wiekiem
najmfodszego dziecka. Ten czynnik nie wptywa w istotny sposob na
decyzje mezczyzn.

Jak ustalito Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej, na podstawie
danych zebranych przez Powiatowe Centra Pomocy Rodzinie, w 2007
r. 1299 dzieci umieszczono w opiece zastepczej w powodu migracji
zarobkowej rodzicow, z czego 1 014 dzieci znalazto sie w rodzinach
zastepczych, natomiast 285 w placéwkach opiekunczo-wychowaw-
czych®,

Z telefonow i maili do Telefonu Zaufania

W sytuacji migracji jednego rodzica opiekunami dziecka jest najczes-
dla Dzieci i Mtodziezy 116 111

ciej:

= rodzic pozostajacy w kraju (75% wskazan),

= w drugiej kolejnosci sg to sie dziadkowie (16%),
= doroste rodzenstwo (4%),

= inni krewni (2%).

W grupie powyzej 16. r.z. jeden na stu uczniéw z rodzin z jednym migrujgcym rodzicem deklarowat sa-
modzielnos¢. Zatem prawie jedna czwarta dzieci z rodzin migracyjnych nawet w przypadku migracji tylko
jednego rodzica wskazafo jako swojego opiekuna kogo$ innego niz drugi, pozostajacy w kraju rodzic®.

W przypadku migracji obojga rodzicow struktura opieki nad dzieckiem ulega duzo powazniejszej zmia-
nie. Opiekunami 46% dzieci zostawali dziadkowie. Cho¢ w grupie migracji podwojnych, migracje naprze-
mienne stanowig ponad 90%, jedynie 29% dzieci znalazfo sie pod opieka tego z rodzicow, ktory aktualnie
przebywa w kraju.
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WYKRES 14. POROWNANIE STRUKTURY OPIEKI NAD DZIECKIEM W SYTUACJI MIGRACJI JEDNEGO RODZICA
(OPIEKUNA) | MIGRACJI OBYDWOJGA RODZICOW (OPIEKUNOW).

migracja pojedyncza migracja podwajna 29% rod_zic (opiekgn)
(wytaczono migracje (1acznie migracje przemienne, pozostajacy w kraju
samotnych rodzicow) 75% rodzic (opiekun) jednoczesne oraz samotnych rodzicow) 46% daiacouie
pozostajacy w kraju
16% dziadkowie 7% doroste rodzenstwo

2% niepetnoletnie
4% doroste rodzenstwo rozjzengtwo

2% inni krewni 7% inni krewni

1% samodzielnie 4% samodzielnie

2% inne 2% znajomi rodzicow

3% inne

Zrédto: opracowanie na podst.: Walczak B. (2008), Spofeczne, edukacyjne i wychowawcze konsekwencje migracji rodzicéw i opiekunow prawnych uczniow szkot podstawowych,
gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych, Biuro Rzecznika Praw Dziecka, Pedagogium Wyzsza Szkofa Pedagogiki Resocjalizacyjnej ( www.brpd.gov.pl/eurosieroctwo/raport_ eurmigracje.pdf).

Jesli chodzi o intensywnos¢ oraz jako$¢ kontaktu z rodzicami i odbieranie przez dziecko postaw rodzi-
cielskich, to ani migracja jednego rodzica, ani migracja podwdéjna nie zmieniajg w istotny sposéb oceny
jakosci kontaktu z opiekunami“,

Opinie pedagogoéw dotyczace problemoéw jakie mozna zaobserwowad u dzieci z rodzin migracyjnych
wskazuja, ze sg to gtéwnie problemy szkolne, takie jak: obnizenie motywacji do nauki, gorsze oceny, niz-
sza frekwencja, nieodrabianie prac domowych, oraz problemy emocjonalne, takie jak: nadpobudliwos¢,
zaburzone relacje z otoczeniem, ktopoty z koncentracjg, osamotnienie, lekliwos¢ (okoto jednej czwarte;
wskazan). Niewielki odsetek (ponizej 10%) stanowia problemy wychowawcze: brak dyscypliny, zachowa-
nia agresywne. Zachowania ryzykowne, problemy zdrowotne, niedozywienie czy czyny karalne pojawiajg
sie sporadycznie®’. Obok zmian negatywnych, takich jak: zaburzenia w relacjach emocjonalnych i osa-
motnienie, pedagodzy dostrzegaja u ucznidw z rodzin migracyjnych réwniez wazne zmiany na lepsze,
takie jak wzrost samodzielnosci czy zmiany wynikajace z poprawy sytuacji materialne;j.

Pedagodzy szkolni i nauczyciele nie potrafig oszacowac liczby ucznidéw zyjacych w rodzinach rozbitych
przez migracje. Wskazany przez nich udziat dzieci z rodzin migracyjnych w populacji uczniow jest szes-
ciokrotnie nizszy niz wynikajgcy ze wskazan samych uczniéw. Diagnozowane sg jedynie przypadki skraj-
ne, najbardziej widoczne z perspektywy szkoty.

Te btedne szacunki wynikajg w duzym stopniu z tego, ze same dzieci, zwtaszcza starsze, nie spodziewa-
ja sie otrzymac pomocy od szkoty, a wiec nie zgtaszajg swojej sytuacji. W grupie dzieci z rodzin migra-
cyjnych, ktore chciaty uzyska¢ pomoc, ponad 57% zadeklarowato, ze nie szukato jej u wychowawcy, za$
65% — u pedagoga.
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