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Przemoc wobec dzieci

Doswiadczanie przemocy przez dziecko ma jednoznacznie negatywne konsekwencje dla jego rozwoju,
powoduje cierpienie, obrazenia fizyczne, a w skrajnych przypadkach prowadzi do trwatego uszczerbku
zdrowia czy $mierci dziecka. W przypadku matych dzieci te konsekwencje sg szczegdlnie dramatyczne,
bo zaniedbania i okrutne traktowanie powodujg nieodwracalne uszkodzenia moézgu uposledzajgce rozwoj
emocjonalny i intelektualny. Wyniki badan dowodzg, ze rowniez karcenie dziecka w celach wychowaw-
czych prowadzi do zaburzenia rozwoju dziecka i wzmacnia tendencje do zachowan agresywnych. Dziecko,
ktore postrzega swiat jako nieprzychylny i czuje ztos¢ z powodu negatywnych zachowan rodzicéw jest
szczegodlnie podatne na podjecie agresywnych zachowan w dziecinstwie jako metody samoobrony.

Zapobieganie przemocy wobec dzieci wymaga znajomosci narodowej specyfiki zjawiska — jego zakresu
oraz dynamiki zwigzanej ze zmianami spotecznymi czy decyzjami z zakresu polityki spotecznej lub legis-
lacji. Spofeczna diagnoza pozwala trafniej planowac¢ dziatania konieczne dla ochrony dzieci przed prze-
mocg, a systematyczny monitoring problemu umozliwia ocene skutecznosci podejmowanych dziatan.

Konwencja o prawach dziecka

Artykul 6. Kazde dziecko ma niezbywalne prawo do zycia i roz-
woju.

Artykutl 19. Dziecko ma prawo do ochrony przed wszelkimi form-
ami przemocy fizycznej badz psychicznej, krzywdy lub naduzyé,
zaniedbania badz niedbatego traktowania lub wyzysku.

Artykut 28.2. Dyscyplina szkolna musi by¢ zgodna z godnos$cia
dziecka.

Artykut 37. Dziecko ma prawo do ochrony przed torturami badz
okrutnym czy ponizajgcym traktowaniem lub karaniem.

Artykutl 39. Dziecko ma prawo do rehabilitacji fizycznej i psy-
chicznej oraz reintegracji spolecznej, jesli padto ofiarg zaniedba-
nia, wyzysku lub wykorzystania.
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Przemoc wobec dzieci

1. Definicje

Krzywdzenie dzieci to wszystkie formy ztego ich traktowania — przemocy fizycznej, psychicznej, wyko-
rzystywania seksualnego, zaniedbywania i komercyjnej eksploatacji, prowadzace lub stwarzajace ryzy-
ko uszkodzenia ciata, $mierci, krzywdy psychicznej, nieprawidtowego rozwoju lub naruszenia godnosci.
Krzywda ta nastepuje w relacji dziecka z osobg odpowiedzialng za nie, ktorej dziecko ufa i ktora ma wta-
dze nad nim?.

Przemoc fizyczna wobec dziecka to taka przemoc, w wyniku ktérej dziecko doznaje faktycznej fizyczne;
krzywdy lub jest nig potencjalnie zagrozone. Krzywda ta nastepuje w wyniku interakcji, nad ktérg kontro-
le sprawuje rodzic lub inna osoba odpowiedzialna za dziecko, ktérej dziecko ufa lub ktéra ma nad nim
wladze. Przemoc fizyczna wobec dziecka moze by¢ czynnoscig powtarzalng lub jednorazowa?®.

Do przemocy fizycznej zaliczamy takze kary cielesne (w tym klapsy), ktére definiowane sg jako kazda kara,
do ktérej wymierzenia uzywana jest sita fizyczna i ktora w zamierzeniu ma sprawi¢ bol lub dyskomfort®,
Wtaczanie w definicje przemocy fizycznej kar cielesnych (w tym klapséw) budzi wiele kon-
trowersji i jest tematem spotecznego dyskursu. Kontrowersje wynikajg z powszechno-
$ci i tradycji stosowania kar fizycznych w naszym kraju i — co sie z tym wigze — ich
spotecznej akceptacji. Klapsy przez znaczng czes$¢ dorostych nie sg uznawane za
przemoc fizyczng, tylko za dopuszczalng metode wychowawczg. Jednak perspek-
tywa aksjologiczna kaze uzna¢ kary fizyczne za naruszanie godnosci dziecka,
a ustalenia badawcze pokazujg, iz ich stosowanie ma znaczace konsekwen-
cje dla rozwoju dziecka.

Ja juz tak dtuzej nie dam N

rady. Rodzice na nic mi nie
pozwalajg i weigz dajg mi ja-
kies kary. Za wszystko — ze za
wolno sprzgtam, za glosno stu-
cham muzyki, Ze nie przysztam pro-

sto po szkole do domu. Nie wiem,
o co im chodzi, co robie Zle. Szarpiq
mnie, krzycza, zamykajg w pokoju
na klucz. O wyjsciach z kolezanka-
mi moge tylko pomarzyé...
— Ela, 14 lat.

Krzywdzenie emocjonalne dziecka to brak srodowiska wspierajgcego
dziecko, w tym dostepnosci osoby znaczacej, ktéra uniemozliwia dziecku
rozwoj kompetencji emocjonalnych i spotecznych adekwatnych do jego
osobistych mozliwosci i kontekstu spotecznego, w ktérym zyje. Nieko-
rzystne dziatania wobec dziecka powodujg (lub z duzym prawdopodo-
bienstwem moga spowodowac) negatywne konsekwencje zdrowotne,
psychiczne, moralne lub spofeczne dla rozwoju dziecka. Do krzywdzenia
emocjonalnego dochodzi w relacji dziecka z rodzicem lub inng osoba,
z ktorg dziecko pozostaje w relacji opartej na zaufaniu, wtadzy lub odpo-
wiedzialnosci. Dziatania uznawane za krzywdzenie emocjonalne obejmuija:
ograniczanie swobodnego poruszania sie, upokarzanie, oczernianie, stra-
szenie, dyskryminowanie, wysmiewanie oraz wszelkie inne niefizyczne formy
wrogiego lub odrzucajgcego traktowania®. Do kategorii krzywdzenia emocjonal-
nego zalicza sie takze sytuacje, w ktorej dziecko jest Swiadkiem przemocy pomie-
dzy rodzicami lub innymi cztonkami rodziny.

Z telefonow i maili do Telefonu Zaufania
dla Dzieci i Mlodziezy 116 111

Zaniedbywanie to niezapewnianie odpowiednich warunkdw do rozwoju dziecka w sferze zdrowotnej, edu-
kacyjnej i emocjonalnej: odpowiedniego odzywiania, schronienia i bezpieczenstwa, w ramach $rodkow
dostepnych rodzicom lub opiekunom, gdy zaniechanie takie powoduje lub moze powodowac uszczerbek
na zdrowiu dziecka lub zaburzenie rozwoju psychicznego, moralnego lub spotecznego. Wyréznia sie za-
1281 niedbanie fizyczne (ekonomiczne, zdrowotne), emocjonalne, edukacyjne (intelektualne)®.
Polskie prawo zakazuje stosowania wszelkich form przemocy wobec dzieci — zaréwno rodzicom, wycho-
wawcom, jak i opiekunom dziecka. Podstawowymi przepisami odnoszacymi sie do przemocy w polskim
prawie sg nastepujgce przepisy:



1. Kodeks karny z 6 czerwca 1997 r. (Dz.U. z 1997 r. Nr 88 poz. 553), w szczegodlnosci artykuty: 1566, 157,

160, 207 oraz 217, definiujgce przestepstwo znecania sie, naruszenia nietykalnosci cielesnej oraz spo-

wodowania uszkodzenia ciata;

= uszczerbek na zdrowiu, w tym spowodowanie kalectwa, choroby, znieksztatcenia ciata (art. 156),

= rozstroj zdrowia lub naruszenie czynnosci narzadu (art. 157),

= narazenie na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
(art. 160),

= grozby (art. 190),

= znecanie sie fizyczne i psychiczne (art. 207),

= naruszenie nietykalnosci cielesnej (art. 217).

2. Ustawa z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie (Dz.U. z 2005 r. Nr 180, poz.1493),
znowelizowana w 2010 r.

/godnie z ustawg o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie (znowelizowanej w 2010 r.) przez przemoc
w rodzinie nalezy rozumie¢ ,jednorazowe albo powtarzajace sie umysine dziatanie lub zaniechanie na-
ruszajgce prawa lub dobra osobiste” cztonkéw rodziny, w szczegdlnosci narazajace te osoby na
niebezpieczenstwo utraty zycia, zdrowia, naruszajace ich godnos¢, nietykalnos¢ cie- P
lesng, wolnos¢, w tym seksualng, powodujgce szkody na ich zdrowiu fizycznym
lub psychicznym, a takze wywotujgce cierpienia i krzywdy moralne u oséb do-
tknietych przemoca. Cztonkiem rodziny w rozumieniu ustawy jest: ,mafzo-
nek, wstepny, zstepny, rodzenstwo, powinowaty w tej samej linii lub stop-
niu, osoba pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz jej matzonek,
a takze osoba pozostajgca we wspdlinym pozyciu”,

Mowiqg dzieci N\

\\

Boje sie taty. Kilka lat
temu bardzo duzo pit i bit nas
wszystkich — mame, mnie, ro-
dzenstwo. Czym popadnie. Potem
tata poszedt na leczenie i byto do-
brze, ale ostatnio znéw zaczal pic.
Boje sie, ze znowu zacznie nas bid.
Juz zaczal krzyczedé, a wtedy tez za-
czynalo sie od krzyku. Musze obro-
nié mame i mlodsze rodzenstwo.
Jak mam to zrobié?
— Radek, 17 lat.

3. Kodeks rodzinny i opiekunczy. Od 1 sierpnia 2010 roku obowigzuje
nowelizacja ustawy Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U. Nr 9, poz. 59,
ze zm.), ktora zakazuje stosowania kar cielesnych osobom wykonuja-
cym wiadze rodzicielskg oraz sprawujacym opieke lub piecze nad dzie-
ckiem (art. 96).

Spowodowanie ciezkiego uszkodzenia ciafa, jak rowniez przestepstwo
znecania sie, jest $cigane z urzedu. Zmiany wprowadzone do Kodeksu
karnego nowelizacja ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie ‘\
dotyczg takze zasad Scigania przestepstwa z art. 157 k.k., popetnionego
w stosunku do osoby najblizszej, czyli takze w sytuacji, gdy sprawca prze-
mocy jest rodzic dziecka. Gdy fizyczne skutki przemocy trwajg nie dtuzej niz
7 dni, przemoc wobec osoby najblizszej zamieszkujgcej razem ze sprawcg
nadal $cigana jest z urzedu — a nie z oskarzenia prywatnego jak w przypadku
pozostatych oséb. Najwyzszy wymiar kary jaki moze zostac¢ zasgdzony wobec spraw-
cy, to 12 lat pozbawienia wolnosci.

Z telefonow i maili do Telefonu Zaufania 4
dla Dzieci i Mtodziezy 116 111

Jezeli przemocy fizycznej dopuszcza sie rodzic dziecka, poza odpowiedzialnoscig karng z tego tytutu,
moze ponie$¢ on odpowiedzialnos¢ takze na gruncie przepiséw Kodeksu rodzinnego i opiekunczego.
Podjete dziatania przed sadem rodzinnym czesto sg uzupetnieniem dziatan wobec sprawcy i majg na
celu zabezpieczenie dobra dziecka. Czesto dochodzi do orzeczenia ograniczenia lub pozbawienia wtadzy
rodzicielskiej wobec rodzica, ktory stosowat przemoc wobec dziecka.

W przypadku przemocy domowej sad moze zastosowac wobec sprawcy takze wybrany srodek karny, m.in.
pozbawienie praw publicznych, zakaz zajmowania okreslonego stanowiska, wykonywania okreslonego
zawodu lub prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej, zakaz prowadzenia dziatalnosci zwiagza-
nej z wychowaniem, leczeniem, edukacjg matoletnich lub z opiekg nad nimi, obowiazek powstrzymania
sie od przebywania w okreslonych $rodowiskach lub miejscach, zakaz kontaktowania sie z okreslonymi
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osobami, zakaz zblizania sie do okreslonych oséb lub zakaz opuszczania okreslonego miejsca pobytu bez
zgody sadu, nakaz opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonym.

2. Skala problemu przemocy wobec dzieci w Polsce

Dostepne sg dwa generalne Zrédta danych dotyczacych skali zjawiska przemocy wobec dzieci: statysty-
ki i rejestry instytucjonalne oraz wyniki badan socjologicznych. Dane statystyczne to przede wszystkim
dane policyjne i sgdowe. Ograniczenie szacunkdéw dokonywanych na bazie tych danych wynika z tego, iz
dotyczg one jedynie przypadkdw, w ktorych rozpoczeto interwencje prawng. Dane te nie obejmujg wiec
wielu przypadkow krzywdzenia dzieci (np. stosowania kar cielesnych), ktore nie zostaty zgtoszone policji,
prokuraturze lub sgdowi rodzinnemu. Informacje badawcze na temat skali przemocy wobec dzieci po-
zwalajg podja¢ probe petniejszego oszacowania zakresu tego zjawiska.

2.1. Skala przemocy wobec dzieci - statystyki policyjne

Niezaleznie od danych statystycznych dotyczacych przestepstw znecania sie, naruszenia nietykalnosci
cielesnej oraz spowodowania uszkodzenia ciata popetnionych na szkode dzieci, rejestrowane sg informa-
cje na temat stosowania procedury ,Niebieskiej karty”, obowigzujgcej od 1999 r. Funkcjonariusze policji,
ktdrzy otrzymujq zgtoszenie przemocy domowej sg zobowiazani do wypetnienia formularza ,Niebieskie]
karty”, m.in. musza zarejestrowac¢ wiek ofiary oraz opisac¢ zdarzenie, do ktérego zostali wezwani. Wedftug
dostepnych danych zebranych przy pomocy formularza ,Niebieskiej karty” rocznie ofiarami przemocy
domowej pada ponad 40 000 dzieci, ponad 30 000 z nich to dzieci w wieku 0-13 lat.

Jak pokazuja statystyki policyjne, od 1999 . nastepowat systematyczny wzrost liczby interwencji dotyczacych
przemocy domowej, a co sie z tym wigze — takze liczby ofiar przemocy domowej. W pierwszym roku funk-
cjonowania procedury ,Niebieskiej karty” odnotowano 37 475 dzieci—ofiar przemocy domowej, w roku 2006
byto ich juz 056 209. Od 2006 r. nastepuje spadek liczby dzieci—ofiar przemocy domowej. Wigze sie to bezpo-
Srednio ze spadkiem ogdlnej liczby interwencji w przypadkach przemocy w rodzinie. Trudno jednoznacznie
okresli¢ przyczyny tej sytuacji— badania socjologiczne, jak i informacje od instytucji pracujacych z ofiarami
przemocy domowej nie wskazujg na zmniejszenie sie problemu przemocy w polskich rodzinach.

WYKRES 1. LICZBA DZIECI-OFIAR PRZEMOCY DOMOWEJ WG PROCEDURY ,,NIEBIESKIEJ KARTY”.
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Zrédio: Komenda Giowna Policji, Policyjny System Statystyki Przestepczosci ,TEMIDA'.



Najczesciej sprawcami przemocy wobec dziecka sa mezczyzni, czesto bedacy pod wptywem alkoholu’.
Drastyczne i ciggte przypadki przemocy w rodzinie kwalifikowane sg jako znecanie sie nad cztonkami ro-
dziny i penalizowane w trybie art. 207 k.k. Liczba mafoletnich ofiar znecania sie nad cztonkami rodziny
w ostatniej dekadzie rosta, by ustabilizowac sie w latach 2005-2010 na poziomie ok. 5 000 pokrzywdzo-
nych matoletnich rocznie.

Przypadki przemocy fizycznej wobec matoletnich rejestruja réwniez statystyki dotyczace naruszenia nie-
tykalnosci cielesnej — art. 217 k.k. Rejestrowane dane pokazujg wzrost liczby pokrzywdzonych matolet-
nich w pierwszej potowie dekady 2000-2010 i stabilizacje tej liczby w drugiej pofowie dekady. Nie infor-
mujg jednak o relacji pomiedzy pokrzywdzonym a sprawcg, a tym samym trudne jest oszacowanie, jak
czesto przypadki te dotyczg przemocy w rodzinie.

WYKRES 2. LICZBA MALOLETNICH POKRZYWDZONYCH PRZESTEPSTWEM Z ART. 207 K.K. (ZNECANIE SIE NAD
CZLONKAMI RODZINY) ORAZ PRZESTEPSTWEM Z ART. 217 K.K. (NARUSZENIE NIETYKALNOSCI CIELESNEJ).
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Zrédio: Komenda Giowna Policji, Policyjny System Statystyki Przestepczosci ,TEMIDA'.

2.2. Skala i charakter doswiadczen przemocy w dziecinstwie — wyniki badan

Badania socjologiczne nt. przemocy wobec dzieci, prowadzone w ostatniej dekadzie w Polsce na repre-
zentatywnych prébach dorostych Polakéw, poszukiwaty odpowiedzi na trzy gtowne pytania badawcze:
o ich dodwiadczenia przemocy w dziecinstwie (czy, jak czesto i jakich form przemocy doswiadczyli), o ich
zachowania wobec wiasnych dzieci (czy, jak czesto i jakie formy przemocy stosujg wobec swoich dzieci)
oraz o ich postawy dotyczace przemocy wobec dzieci (czy uznajg bicie/krzyk za przemoc czy za metode wy-
chowawczg; jak oceniajg rozwiazania prawne i praktyki spoteczne dotyczace przemocy wobec dzieci).

2.2.1. Kary fizyczne doswiadczane w dziecinstwie

Deklaracje dorostych Polakéw dotyczace doswiadczen kar fizycznych w dziecinstwie zmieniaja sie z cza-

sem, zalezg réwniez od zastosowanej metodologii i od charakterystyki badanej proby. W 2001 r. jedynie

20% Polakéw powyzej 18. r.z. deklarowato, ze nigdy nie byli karani fizycznie w dziecinstwie, a 36% z nich

dos$wiadczato kar cielesnych wielokrotnie®.

Czeéciej karani w dziecinstwie byli mezczyzni niz kobiety (nigdy nie doswiadczyto kar fizycznych 27% ko- 1131
biet i 12% mezczyzn), osoby powyzej 24. r.z. niz mtodsze. Im wyzsze wyksztatcenie mieli respondenci, tym
rzadziej doswiadczali bicia w dziecinstwie. Znaczaco czesciej kary fizyczne stosowano w rodzinach, gdzie
naduzywano alkoholu. Matki stosowaty kary fizyczne réwnie czesto jak ojcowie.



Pytani o do$wiadczenia réznych kar w dziecinstwie, badani najczesciej wskazywali na kary fizyczne —
karcenie klapsem, bicie pasem, ciggniecie za ucho, szarpanie. Ponad 1/3 badanych ustyszata od rodzi-
cow wyzwiska czy inne ponizajgce stowa®,

WYKRES 3. KARY DOSWIADCZANE W DZIECINSTWIE.

karcenie klapsem 63%

bicie pasem lub innym przedmiotem 38%

ciagniecie za ucho 26%

szarpanie 28%

wyzwiska lub stowa ponizajace 27,9%

bicie pasem na gofg pupg 18%

klgczenia 16%

uderzenia w twarz 14%

bicie pigSciami lub kopanie

brutalne pobicie

N 2%
z uszkodzeniem ciafa

w
B
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Zrédto: Fluderska G., Sajkowska M. (2001), Problem krzywdzenia dzieci. Postawy i doswiadczenia doroslych Polakow. Raport z badari, 0BOP/Fundacja Dzieci Niczyje.

W 2009 r. 32% dorostych Polakow odpowiedziafo, iz nigdy nie ,dostali w skore”, 60% pamietato, iz co naj-
mniej raz ich to spotkato. Co pigtemu z nich zdarzato sie to wiele razy™®,

WYKRES 4. KARY FIZYCZNE DOSWIADCZANE Wyniki badan pokazujg, ze przemoc fizyczna naj-
W DZIECINSTWIE. czedciej stosowana jest wobec dzieci ponize
15.r.2."". Jednak badania mtodziezy w wieku 15-18 |at

B 34%kikarazy pokazaty, ze mfodzi ludzie réwniez w tym okresie
zycia doswiadczajg przemocy ze strony dorostych.
BN 19% wiele razy Potowa badanych w ciggu ostatniego roku przed
badaniem doswiadczyta przemocy psychiczne;
I 5% nie pamigtam (wyzwisk, ponizenia) ze strony dorostego, a 21%

mtodych ludzi co najmniej raz zostata uderzona
przez dorostego. Sprawcami przemocy fizycznej
i psychicznej wobec badanych najczesciej byl
cztonkowie rodziny. Znaczaco czesto byli to réw-
niez nauczyciele — co pigty mtody cztowiek byt
ponizajgco traktowany w szkole, co dziesiagty do-
Zrodio: Sajkowska M. (2009), Bicie dzieci. Postawy i doswiadczenia dorostych Polakw, — Swiadczyt przemocy ﬂzycznej ze strony persone-
Millward Brown SMG/KRC/Fundacia Dzieci Niczyje. lu szkoty™.

[0 32% nigdy

7% 1raz
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WYKRES 5. BADANI (15-18 LAT), KTORZY DOSWIADCZYLI PRZEMOCY ZE STRONY DOROSLYCH
(RODZICOW, OPIEKUNOW, NAUCZYCIELI) W OSTATNIM ROKU.

Przemoc psychiczna — wyzwiska, ponizanie 51%

Bycie $wiadkiem przemocy miedzy rodzicami - -
lub czionkami rodziny

10% 20% 30% 40% 50%

Zrédio: Sajkowska M. (2010), Wiktymizacja miodziezy. Doswiadczenia miodych Polakow. Raport z badan, Fundacja Dzieci Niczyje.

Co ciekawe — badani, ktérzy doswiadczyli kar fizycznych w dziecinstwie w duzej czesci (43%) oceniaja,
ze takie karanie miafo pozytywny wptyw na ich przysztos¢. Tylko 8% uwaza, ze wptyneto to negatywnie na
ich zycie, a 32% ocenia, ze byto to dla nich bez znaczenia®.

2.2.2. Stosowanie kar fizycznych wobec wtasnych dzieci

Rodzice deklarujg, iz zdarza im sie stosowac¢ przemoc w wychowaniu swoich dzieci — najczesciej zda-
rzyto im sie karci¢ dziecko klapsem (69%), 19% przyznaje, ze uderzyto swoje dziecko pasem lub innym
przedmiotem, a 7% uderzyto dziecko w twarz. Tylko 28% rodzicéw deklaruje, ze nigdy nie uderzyto swo-
jego dziecka',

Badania z dekady 2000-2010 pokazujg, ze skala stosowania kar fizycznych wobec dzieci nieznacznie sie
zmienia: coraz mniej badanych deklaruje, ze zdarza im sie stosowac kary fizyczne w wychowaniu dzie-
cka. Najwieksze zmiany dotyczg klapsa — coraz mniej rodzicéw deklaruje, ze stosowali/stosujg te forme
karania wobec dzieci,

TABELA 1. KARY STOSOWANE WOBEC WLASNEGO DZIECKA W DEKLARACJACH BADANYCH.

Kara 2001 (Fluderska, Sajkowska N=781) 2009 (Sajkowska, N=1002)
Klaps 80% 69%
Bicie dziecka reka - 47%
Bicie dziecka pasem 25% 19%
Wyzywanie dziecka 14% 18%
Uderzenie w twarz 7% 7%

Zrédio: Fluderska G., Sajkowska M. (2001), Problem krzywazenia dzieci. Postawy i doswiadczenia dorostych Polakow. Raport z badan, OBOP/Fundacja Dzieci Niczyje; Sajkowska M.
(2009), Bicie dzieci. Postawy i doswiadczenia dorosfych Polakow, Millward Brown SMG/KRC/Fundacja Dzieci Niczyje.

Czesciej do wymierzania klapsa przyznajg sie matki niz ojcowie. Ci z kolei czesciej siegajq po pas i bija
dzieci w twarz'.

Co dwudziesty rodzic przyznaje, ze przynajmniej raz pobit dziecko tak, ze na jego ciele zostaty slady (si-
niaki, zadrapania). Badania pokazujg, ze odsetek rodzicow, ktorzy ujawniajg, ze tak powaznie pobili dzie-
cko nie zmienit sie znaczgco w ostatnim dziesiecioleciu’.

Rodzice, ktérzy czesto doswiadczali bicia w dziecinstwie znaczaco czesciej stosujg wszelkie formy kar
fizycznych wobec swoich dzieci, niz ci, ktorzy nie byli bici jako dzieci'.
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W poréwnaniu z rodzicami z krajow Europy Wschodniej, w ktérych prowadzono poréwnawcze badania
postaw i praktyk wychowawczych zwigzanych z karami fizycznymi’®, Polacy czesto karca dzieci klapsem
(jedynie w Motdawii odsetek rodzicéw deklarujacych, ze nigdy tego nie robili jest nizszy). Najrzadziej na-
tomiast policzkujg dzieci.

WYKRES 7. ODSETEK RODZICOW, KTORZY NIGDY NIE STOSOWALI WOBEC SWOICH DZIECI DANYCH FORM
KAR FIZYCZNYCH.

Polska 90% 7% 55%
Butgaria 62% 97% 49%
totwa 82% 72% 24%
Ukraina 59% 66% 74%
Litwa 84% 56% 47%
Motdawia 50% 71% 32%

. spoliczkowanie . bicie pasem . bicie reka klapsy

Zrédio: Fundacja Dzieci Niczyje (2010), The Problem of Child Abuse. Comparative Report, Child Abuse and Neglect in Eastern Europe Programme.

3. Postawy spoleczne wobec problemu przemocy wobec dzieci

3.1. Jak czestym problemem w Polsce jest przemoc wobec dzieci?

Dynamicznie zmienia sie w ostatnim czasie spoteczne postrzeganie skali zjawiska bicia dzieci przez ro-
dzicow i opiekunow. Rozne sg opinie Polakdw na temat tego, czy stosowanie kary fizycznych maleje, ros-
nie, czy pozostaje bez zmian. Postrzeganie nasilenia problemu znaczaco zmienito sie w czasie debaty
nt. prawnego zakazu stosowania kar fizycznych w znowelizowanej ustawie o przeciwdziataniu przemocy
w rodzinie w 2010 r. W 2008 r. az 46% badanych sadzito, ze skala bicia dzieci w rodzinach ro$nie, w 2010 r.
podzielato ten poglad zaledwie 18%.

3.2. Zmiany skali stosowania kar fizycznych wobec dzieci w ocenie respondentéow

TABELA 2. STOSOWANIE KAR FIZYCZNYCH W CIAGU OSTATNICH 10 LAT ZDARZA SIE:

Coraz czesciej Pozostaje bez zmian Coraz rzadziej Trudno powiedzie¢
Rok 2008 (Millward Brown SMG/KRC, FDN) 46% 23% 20% 11%
Rok 2010 (GFK Polonia, FDN) 18% 31% 44% 8%

Zrédio: Sajkowska M. (2009); GFK Polonia, Fundacja Dzieci Niczyje (2010).

/naczna czes¢ polskiego spoteczenstwa ocenia, ze niektore formy krzywdzenia psychicznego i zanie-
dbywania dzieci ulegaja nasileniu w ostatnich latach. 52% badanych uznaje, ze coraz wiecej rodzicow
wyzywa swoje dzieci, uzywa wobec nich ponizajacych stéw, a 67% uznaje, ze coraz czeéciej rodzice po-



zostawiaja swoje dzieci bez opieki. Trudno oceni¢, na ile opinie takie sg wynikiem osobistych doswiad-
czen badanych i obiektywnego wzrostu skali takich zachowan rodzicow, na ile za$ wptywa na nie wzrost
zainteresowania mediéw tematem przemocy wobec dzieci, ktére buduje przekonanie, ze problem jest
czestszy niz w przesztosci™,

Jedna trzecia Polakow (31%) deklaruje, ze zna rodzine w ktérej dziecko jest bite. Tyle samo (31%) dekla-
ruje, ze zna rodzine, w ktorej dziecko pada ofiarg przemocy psychicznej®.

Spoteczne opinie na temat tego, jaka czes$¢ dzieci doswiadcza w swoich rodzinach kar fizycznych sg
zréznicowane. Blisko jedna trzecia Polakow nie ma opinii w tej sprawie, a 41% badanych uznaje, iz bicia
w rodzinie do$wiadcza mniej niz potowa dzieci. Natomiast 31% dorostych Polakow sadzi, iz kary fizyczne
sg doswiadczeniem wiecej niz potowy dzieci.

WYKRES 8. ODSETEK DZIECI DOSWIADCZAJACYCH W SWOICH RODZINACH KAR FIZYCZNYCH (BICIA ,,ZA KARE”).
PYTANIE: ,,PRZYJMUJAC ZA 100% LICZBE WSZYSTKICH DZIECI W NASZYM KRAJU, PROSZE MNIEJ WIECEJ
OKRESLIC, JAKI PROCENT Z NICH DOSWIADCZA W SWOICH RODZINACH KAR FIZYCZNYCH (BICIA ZA KARE)”.

80% 72%

70% %

70%
60%
50%
40%
29%

30%

20%

7% 7%

0
10% 4% 8%
m B A m ..
[ ] e s—

ponizej 10% 10-19% 20-29%  30-39%  40-49%  50-59% 60-69% 70-79% 80-89%  90-99% 100% nie wiem/
trudno
powiedzie¢

P odsetek B odsetek skumulowany

Zrédo: Sajkowska M. (2009), Bicie dzieci. Postawy i doswiadczenia dorostych Polakéw, Fundacja Dzieci Niczyje, Millward Brown SMG/KRC.

Na ocene powszechnosci stosowania kar fizycznych wobec dzieci wptywa pte¢ i wiek badanych. Kobie-
ty, oceniajac skale problemu, wskazujg wieksze niz mezczyzni odsetki dzieci bitych w rodzinie. Mtodsi
respondenci uznajg bicie dzieci za czestsze niz starsi.

3.3. Przyzwolenie na stosowanie kar fizycznych wobec dzieci

Opinie Polakéw na temat dopuszczalnosci stosowania przez rodzicow kar fizycznych w wychowaniu dzieci
sg spolaryzowane: 16% badanych uwaza, ze kary takie sg dopuszczalne, a decyzje o ich stosowaniu pozosta-
wia rodzicom; 47% twierdzi, iz generalnie, nie powinno sie bi¢ dzieci, ale pewne sytuacje usprawiedliwiajg
takie zachowanie rodzicow, a jedna trzecia Polakow (34%) to zdecydowani przeciwnicy bicia dzieci.

Zwolennikami kar fizycznych jako metody wychowawczej sg znaczgco czesciej mezczyzni niz kobiety. Przy-
zwolenie na bicie dzieci rosnie wraz z wiekiem respondentow. Opinie badanych na ten temat roznicuje
rowniez poziom wyksztatcenia — im wyzszy, tym mniejsza zgoda na karanie dzieci biciem.
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Rozne opinie na temat stosowania kar fizycznych w wychowaniu dzieci to jeden z czynnikdéw warunkujg-
cych zréznicowanie pogladéw na temat prawnego zakazu stosowania kar fizycznych wobec dzieci. Wyniki
badan prowadzonych w ostatnich latach pokazuja, iz odsetek zwolennikéw prawnego zakazu bicia dzieci
nieznacznie wzrasta. Generalnie jednak polskie spofeczenstwo jest podzielone w tej kwestii — przeciw-
nikbw prawnego zakazu jest nieznacznie mniej niz jego zwolennikow.

WYKRES 9. OPINIE NA TEMAT PRAWNEGO ZAKAZU STOSOWANIA KAR FIZYCZNYCH WOBEC DZIECI. PYTANIE:
»CZY STOSOWANIE KAR FIZYCZNYCH W WYCHOWANIU DZIECI POWINNO BYC PRAWNIE ZAKAZANE?”.

40%

40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

32%

17%

CBOS 2008 Millword Brown SMG/KRC, FDN 2009 GFK Polonia, FDN 2010
. Zdecydowanie tak . Raczej tak . Raczej nie . Zdecydowanie nie Trudno powiedzie¢

Zrédio: CBOS (2008), Sajkowska M. (2009); GFK Polonia, Fundacja Dzieci Niczyje (2010).

Prawny zakaz kar fizycznych postulowaty czesciej kobiety, ludzie mtodzi (zdecydowanie popiera zakaz 30%
0s6b ponizej 39. r.z., a jedynie 8% powyzej 60. r.z.) i osoby z wyksztatceniem $rednim badz wyzszym?',

Gtebsza analiza opinii Polakdw na temat prawnego zakazu kar fizycznych pokazuje, iz rézni ich postulowa-
ny zakres jego stosowania. Zdecydowana wiekszos¢ (ok. 90%) zwolennikoéw prawnego zakazu bicia dzie-
ci chciataby objg¢ nim surowe kary fizyczne, takie jak bicie przedmiotami, silne bicie reka lub uderzenie
w twarz. Jedynie jedna trzecia badanych (34%) bytaby skfonna zakazac¢ rowniez stosowania klapséow.

WYKRES 10. ZACHOWANIA, KTORE POWINIEN OBEJMOWAC PRAWNY ZAKAZ BICIA DZIECI W OCENIE BADANYCH.
PODSTAWA: RESPONDENCI, KTORZY UWAZAJA, ZE STOSOWANIE KAR FIZYCZNYCH PRZEZ RODZICOW POWINNO
BYC PRAWNIE ZAKAZANE. PYTANIE: ,,JAKICH ZACHOWAN RODZICA WOBEC DZIECI POWINIEN PANA(l) ZDANIEM
DOTYCZYC PRAWNY ZAKAZ BICIA DZIECI?”.

bicia dziecka pasem lub innymi przedmiotami

przez rodzica 3% 3% 28% 64% 2
bicia dziecka w twarz przez rodzica 3% 5% 29% 61% 2
silnego bicia dziecka reka przez rodzica 3% 6% 28% 60% 2
dawania dziecku klapsa przez rodzica 21% 40% 20% 14%

- zdecydowanie nie - raczej nie - raczej tak - zdecydowanie tak trudno powiedzie¢

Zrédio: Sajkowska M. (2009), Bicie dzieci. Postawy i doswiadczenia dorostych Polakéw, Fundacja Dzieci Niczyje, Millward Brown SMG/KRC.



Doswiadczanie kar fizycznych w dziecinstwie jest czynnikiem istotnie roznicujagcym opinie na temat praw-
nego zakazu stosowania kar fizycznych wobec dzieci. Zwolennikami zakazu byto 62% oséb, ktore nie mia-
ty takich doswiadczen i tylko 33% tych, ktérzy w dziecinstwie byli bici. Na poglad ten wptywajg réwniez
doswiadczenia stosowania kar fizycznych wobec wtasnych dzieci. Ci, ktérzy bili swoje dzieci, znacznie
rzadziej (27%) popierali zakaz kar fizycznych, niz ci, ktérzy ich nie stosowali (52%)%.

3.4. Ocena konsekwencji stosowania kar fizycznych

Mimo zréznicowanych opinii na temat dopuszczalnoéci stosowania kar fizycznych wobec dzieci, w 2008 r.
zdecydowana wiekszos¢ badanych (84%) deklarowata, ze bicie dzieci ,za kare” przynosi wiecej ztych kon-
sekwencji niz dobrych. Wyniki badan pokazujg wyrazng tendencje rosngcg opinii na temat negatywnych
konsekwencji bicia dzieci (wzrost o 13% w poréwnaniu z 2005 r.)%,

TABELA 4. PYTANIE: ,,CZY PANA/I ZDANIEM, ZBICIE DZIECKA ZA KARE PRZYNOSI WIECEJ DOBRYCH
CZY ZLYCH SKUTKOW?”.

2005 N=1 004 2008 N=300
Wigcej dobrych 14% 7%
Wigcej ztych 71% 84%
Trudno powiedzie¢ 15% 9%

Zrédio: Krzywazenie dzieci w Polsce (2008), Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej.

3.5. Interwencja w sytuacji, gdy dziecko jest krzywdzone
Polacy sg zgodni, ze osoba spoza rodziny ma prawo interweniowac, gdy jest swiadkiem przemocy wobec
dziecka i postawa ta nie zmienia sie znaczgco na przestrzeni lat*.

O ile wiekszos$¢ badanych uznaje, ze powinno sie reagowac w sytuacji, gdy dziecko jest zaniedbane (gfod-
ne — 87%, brudne — 81%), wyzywane przez rodzicéw (74%) czy bite pasem (70%), to przyzwolenie na
interwencje w sytuacji karcenia dziecka klapsem jest wcigz niskie. W ostatniej dekadzie wzrosto jednak
z 18% w 2001 r. do 32% w 2009 r.

4. Przemoc rowie$nicza

4.1. Definicje

Specyficzng forma przemocy wobec dzieci jest przemoc, ktérej doznajg ze strony swoich rowiesni-
kéw. Przemoc réwiesnicza wystepuje przede wszystkim, cho¢ nie wytacznie, na terenie szkoty. Specy-
fika przemocy szkolnej polega na tym, ze bardzo czesto sprawcy dziatajg w grupach. Role odgrywajg
tez tzw. sprawcy posredni, namawiajacy badz zachecajacy do przemocy, a takze jej obserwatorzy oraz
inni uczniowie, do ktérych dociera informacja o zdarzeniu. Warto podkresli¢, ze skutki przemocy moga
siegna¢ poza mury szkoty w postaci np. kompromitujgcych zdje¢ umieszczonych w Internecie. Zdaniem
Sawickiej, kultura szkolna tworzy dobry grunt pod przemoc réwiesniczag przez réznego rodzaju normy
nieformalne®. Nauczyciele robwniez moga sie przyczyni¢ do powstawania przemocy, ignorujac niektore
zachowania uczniow.

Przemoc rowiesnicza moze mie¢ charakter zaréwno fizyczny, jak i psychiczny. Rigby wyréznia przemoc
fizyczng, werbalng (np. w postaci wyzwisk) i niewerbalng (np. gesty)®. Ostrowska katalog ten rozszerza
0 przemoc seksualna, kradzieze i przemoc z wykorzystaniem niebezpiecznych narzedzi®’. W miedzynaro-
dowych badaniach HBSC wyrdznia sie dwa aspekty przemocy réwiesniczej?®:
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— a) dreczenie (ang. bullying)

) Jest to najpowszechniejsza forma przemocy szkolnej, ktdéra miesci w sobie wiele
réznych zachowan, takich jak: wysmiewanie, przezywanie, oczernianie, roz-
puszczanie plotek itp. Dreczenie zostato zdefiniowane przez taczne wyste-
powanie trzech elementow:

= dziatanie musi mie¢ na celu wyrzadzenie przykrosci lub krzywdy,

= musi wystepowac nieréwnowaga sif, ofiara jest stabsza od sprawcy
badz grupy sprawcow,

= dziatania muszg mie¢ charakter systematyczny.

Nienawidze swojego zycia. Ni-
gdy nie bylem w zadnej paczce, ale
to, co dzieje sie teraz po prostu mnie
wykaﬁcza Dotqczytem do nowej klasy
i juz na pierwszej przerwie ustyszatem,
Ze jestem frajerem i Zze nikt mnie w tej
klasie nie potrzebuje. Z nikim nie rozma-
wiam, nikomu nie patrze w oczy, siedze
sam. Na W-F jak gramy w pitke, to jestem
caly skatowany. Rodzicom mowie, Ze jest
OK, nie chce ich obarczaé moim bezna-
dziejnym zyciem. — Karol, 16 lat.

b) uczestnictwo w bdéjkach
Nacisk ktadziony jest na bezposrednig przemoc fizyczng. Moze tu-
taj wystepowac zarowno réwnowaga sit, jak i jej brak.

4.2. Odpowiedzialno$¢ sprawcow

W przypadku przemocy réwiesnicze] zaktada sie, ze zaréwno ofiara,
jak i sprawca sa matoletni. Generalnie, granicg odpowiedzialnosci
karnej w Polsce jest wiek 17 lat. Czyndw zabronionych popetnionych
przez osoby ponizej tego wieku (czyli osoby nieletnie) nie nazywa sie
przestepstwami i osoby takie nie podlegajg odpowiedzialnosci karne;.
W sprawach tych stosuje sie przepisy ustawy o postepowaniu w spra-
wach nieletnich, a nieletni odpowiada przed sgdem rodzinnym. Sgd ma
przede wszystkim kierowac sie dobrem nieletniego, a mozliwe do wymie-
rzenia kary to m.in.: upomnienie, zobowigzanie do naprawienia szkody, zobo-
wigzanie do przeprosin, zobowigzanie do uczestnictwa w odpowiednich zajeciach
wychowawczych, ustanowienie nadzoru kuratora lub umieszczenie w zaktadzie poprawczym. Dodatkowo,
sad rodzinny moze podejmowac dziatania wobec 0séb, ktére nie ukonczyty 18. r.z. i nie popetnity konkret-
nego czynu zabronionego prawem, ale znalazty sie w sytuacji niepokojacej wychowawczo®,

Z telefonow i maili do Telefonu Zaufania
dla Dzieci i Mlodziezy 116 111

Istniejg tez wyjatkowe przypadki, w ktérych w stosunku do oséb nieletnich, ktére przekroczyty 15. r.z.,
mozna zastosowac przepisy Kodeksu karnego i odpowiedzialno$¢ karng. Sa to m.in.: zabodjstwo, umysl-
ne spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, gwatt zbiorowy i ze szczegdlnym okrucienstwem,
a takze napad rabunkowy (kradziez z uzyciem przemocy).

4.3. Skala przemocy réwiesniczej

Mierzenie skali zjawiska przemocy rowiesniczej jest trudne ze wzgledu na duzag réznorodnosé jej form
i rézne ujecia definicyjne. Rézne formy przemocy rowiesniczej dotykajg od kilku do nawet kilkudziesieciu
procent dzieci i mfodziezy w Polsce.

Niemal jedna czwarta (24%) mtodych ludzi w wieku 15-18 lat
w 2010 r. deklarowata, iz co najmniej raz doswiadczyli przemocy
fizycznej ze strony réwiesnikdéw w czasie ostatniego roku, 10%
miafo takie dodwiadczenie kilka- lub wielokrotnie. Spraw-
cami najczesciej byli szkolni koledzy (67%). Psychicznego
znecania sie doswiadczato w tym czasie 12% mtodych lu-
dzi, rowniez gtownie ze strony kolegéw ze szkoty (76%).
Przemoc na randce ze strony partnera zdarzyta sie 6%
nastolatkow®,

/ Moéwiq dzieci N\ \

W naszej klasie jest taka
dziewczyna, ktora nie zdala juz
2 razy. Wszystkich wyzywa, nie
stucha sie nauczycieli. Uwziela sie
na takqg Milene od nas z klasy, zmu-
sza jq do przynoszenia pieniedzy,

szturcha ja, wyrzucita jej wszystko
z plecaka do toalety. Wszyscy udaja,
Ze tego nie widzq. — Renata,

12 lat.
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WYKRES 11. BADANI (15-18 LAT) DOSWIADCZAJACY PRZEMOCY ROWIESNICZEJ W CIAGU OSTATNIEGO ROKU
(- ZDARZYLO MI SIE CO NAJMNIEJ RAZ:”).

24%

25%
20%

15%

12%

0
10% 6%

. Znecanie sig/przemoc psychiczna rowiesnicza . Przemoc na randce

5%

. Przemoc rowiesnicza fizyczna

Zrédio: M. Sajkowska (red.) (2010), Wiktymizacja dzieci i miodziezy. Raport z badar, Fundacja Dzieci Niczyje, s. 13.

TABELA 5. SPRAWCY PRZEMOCY ROWIESNICZEJ (MOZNA BYLO WYBRAC WIECEJ NiZ JEDNA ODPOWIEDZ).

Przemoc fizyczna (N=208) Znecanie sig (N=114)
Kto$ nieznajomy 19% 17%
Kolega/kolezanka ze szkoty 67% 76%
Brat lub siostra 12% 8%
Kto$ inny 6% 3%

Zrédio: M. Sajkowska (red.) (2010), Wiktymizacja dzieci i miodziezy. Raport z badar, Fundacja Dzieci Niczyje, s. 13.

Polskie wyniki miedzynarodowych badan HBSC pokazuja, ze problem dreczenia dotyczy $rednio 10%
polskich nastolatkéw. Ofiarami dreczenia znacznie czesciej sg chtopcy niz dziewczeta. Czestotliwose
bycia ofiarg spada wraz z wiekiem — zjawisko to dotyka rzadziej dzieci starszych (15-16 lat). W bdjkach
uczestniczy $rednio 25% nastolatkow.

WYKRES 12. DZIECI, KTORE BYLY DRECZONE CO NAJMNIEJ 2-3 RAZY W CIAGU OSTATNICH 2 MIESIECY.

20% 16.9%
. 13,9%
10% 82%
5,8%
5%
wiek 11-12 wiek 13-14 wiek 15-16
B chopcy [ dzewczsta

Zrédto: J. Mazur, A. Matkowska—Szkutnik (red.) (2011), Wyniki badari HBSC 2010. Raport techniczny, Instytut Matki i Dziecka, s. 155.
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Badania prowadzone w ramach programu ,Szkota bez przemocy™®' pokazuja, ze przemoc psychiczna
jest w szkotach bardziej powszechna niz przemoc fizyczna. Odsetek ofiar przemocy rowiesniczej spada
wraz z wiekiem, podczas gdy odsetek dzieci doswiadczajacych przemocy ze strony nauczycieli rosnie
z 21% w szkole podstawowej do ok. 40 % w szkotach ponadgimnazjalnych. W najgorszej sytuacji sg gim-
nazjalisci, ktérzy spotykajg sie zaréwno z przemocag ze strony rowiesnikow, jak i nauczycieli. Dziewczeta
rzadziej doswiadczajg przemocy fizycznej, jednak réwnie czesto jak chtopcédw dotyka ich problem prze-
mocy psychicznej.

WYKRES 13. MLODZIEZ W WIEKU 11-19 LAT, KTORA BYLA OFIARA ROZNYCH FORM PRZEMOCY W SZKOLE
W 2009 R.
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. przemoc fizyczna grozna przemoc fizyczna . przemoc psychiczna . przemoc nauczyciela

Zrédio: Raport roczny programu spofecznego ,,Szkofa bez przemocy” (2009), s. 51.

Na jakie konkretne zachowania, zaliczajagce sie do przemocy réwiesniczej, narazone sg najczesciej pol-
skie dzieci? Wedfug badan CBOS najbardziej rozpowszechnionymi formami przemocy sg zachowania,
ktére mozna zdefiniowac jako przemoc psychiczng i werbalng. Jednoczes$nie wyraznie widac, ze w pol-
skich szkotach obecna jest takze przemoc fizyczna, materialna i rézne formy dreczenia.



WYKRES 14. ZETKNIECIE SIE DZIECI Z KONKRETNYMI FORMAMI PRZEMOCY.

Ktorys z kolegow obrazat Cig 43,8%

Maowiono o Tobie szkodliwe kiamstwa 30.8%

Ktos$ Cig umysinie potracit/przewrdcit 29.1%

Ukradziono Ci pienigdze lub przedmiot

14,1%

Ktorys z kolegow przymuszat Cig do czegos,
czego nie miate$ ochoty robic¢

11,1%

Zniszczono rzeczy nalezace do Ciebie, 9.6%
np. plecak, ksiazke '

Zniszczono Twojg tawke lub krzesto 8.1%

Grozono Ci z uzyciem gazu, noza
lub innych narzedzi

3,8%

Zabrano Tobie rzecz lub pienigdze uzywajac
sity lub grozac jej uzyciem

3,6%

Uzywano w trakcie bojki z Tobg
ostrych narzedzi

3,5%

Zmuszano Cie do kupowania rzeczy za wiasne
pienigdze

3,4%

10% 20% 30% 40% 50%
Zrodio: CBOS (2006), Przemoc w szkole. Raport z badan, s. 52-54.

Statystyki policyjne podajg liczby przestepstw popetnianych naterenie szkdt. Najczestszymi przestepstwa-
mi sa kradzieze i przestepstwa rozbdjnicze. Wszystkie typy przestepstw wystepowaty czesciej w szkotach
podstawowych i gimnazjach niz w szkotach srednich (w przypadku boéjek i pobi¢ az 17 razy czesciej). Zda-
je sie to potwierdzac teze, ze przemoc rowiesnicza w wiekszym stopniu dotyka mtodszych uczniéw.

TABELA 5. LICZBA PRZESTEPSTW STWIERDZONYCH/POPELNIONYCH NA TERENIE SZKOL W 2009 R.

uszczerbek udziat w héjce zgwatcenie kradziez przestepstwa przestepstwa

na zdrowiu lub pobiciu rozhojnicze narkotykowe
szkota podstawowa, gimnazjum 2208 1021 26 3289 3918 433
szkota Srednia, zawodowa 139 60 7 1033 150 291

Zrédto: Komenda Glowna Policji, http://statystyka.policja.pl/portal/st/950/50868/Przestepczosc_w_szkole_i i innych_placowkach_oswiatowych.html

Raport porownawczy z miedzynarodowych badan HSBC z roku 2006 pokazuje, ze Polska zajmuje $rod-
kowg pozycje wsrdd krajow objetych badaniem (na 39 krajéw zajmuje 21. miejsce). 11,5% polskich jede-
nastolatkow przyznato, ze jest dreczonych w szkole. Jest to duzo lepsza sytuacja niz w krajach battyckich
i na Ukrainie, gorsza jednak niz na Wegrzech i w Czechach.
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WYKRES 15. DZIECI W WIEKU 11 LAT, KTORE DOSWIADCZYtY DRECZENIA W SZKOLE PRZYNAJMNIEJ DWA RAZY
W CIAGU OSTATNIEGO MIESIACA.

Turcja

Litwa
Estonia
Grenlandia
totwa
Ukraina
Federacja Rosyjska
Rumunia
Grecja
Kanada
Belgia (Walonia)
Butgaria
USA

Francja
Portugalia
Luksemburg
Austria
Niemcy
Walia
Szwajcaria
Polska
Wtochy
Belgia (Flandria)
Norwegia
Holandia
Macedonia
Stowenia
Szkocja
Anglia
Dania
Wegry
Chorwacja
Irlandia
Finlandia
Islandia
Malta
Czechy
Hiszpania

Szwecja

5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Zrédto: WHO (2008), Health Behaviour In School-Aged Children International Report From The 2005/2006 Survey, s. 160.



4.4. Postawy spoteczne wobec przemocy w szkotach

/daniem dorostych Polakéw, przemoc w polskich szkotach jest duzym problemem. Ponad potowa podzie-
la opinie, ze szkota w ogdle nie radzi sobie z tym niepozadanym zjawiskiem. Tylko 6% badanych uwaza,
ze przemoc szkolna raczej nie jest problemem w Polsce.

WYKRES 16. PYTANIE: ,,CZY PANA(I) ZDANIEM Jednoczesnie, wedtug badan programu ,Szko-

PRZEMOC W POLSKICH SZKOLACH JEST POWAZNYM ta bez przemocy”, rodzice nie maJa duzej Wiedzy

o tym, co dzieje sie w szkotach ich dzieci i cze-

. . sto oceniajg rzeczywistos¢ szkolng bardziej opty-

. §g‘b?e"vf?,gf){;’§“;f‘rﬂ'if:ta(?;;‘""/ mistycznie niz ich dzieci. Podczas gdy 35% ucz-

niéw wyrazito opinie, ze ich szkota nie radzi so-

bie z problemem przemocy, poglad ten podzielato

w stosunku do szkoty swoich dzieci jedynie 9%
rodzicow.

PROBLEMEM?”.

. 31,5% Raczej tak, szkoty
nie bardzo sobie z nim radza

6,0% Raczej nie, szkoly dos¢
dobrze sobie z nim radza

. 0,6% Zdecydowanie nie, szkoty
bardzo dobrze sobie z nim radza

7,0% Trudno powiedzie¢

Zrédio: CBOS (2006), Przermoc w szkole. Raport z badar, s. 51.

WYKRES 17. PYTANIE: ,,JAK TWOJA/PANSTWA SZKOtA RADZI SOBIE Z PROBLEMAMI PRZEMOCY SZKOLNEJ?”.

nauczyciele 1% 8% 65%
rodzice 1% 8% 64%
uczniowie 12% PRV 48%
20% 40% 60% 80% 100%
B v ogole sobie nie radzi B nie bardzo sobie raczi [ dosc dobrze sobie radzi bardzo dobrze sobig radzi

Zrédto: Raport roczny programu spofecznego ,,Szkofa bez przemocy” (2010), s. 32.
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Co, zdaniem dzieci, jest najwazniejszym czynnikiem wiktymologicznym i powoduje, ze ich rowiesdnicy sa
szczegolnie narazeni na przemoc? Znaczna cze$¢ mfodych ludzi uwaza, ze jest to zbyt gorliwe angazo-
wanie sie w relacje z nauczycielami (51,3%) lub w nauke (32,8%). Przemocy réwiesniczej doswiadczajg
tez ci, ktérzy sg z réznych powododw uznawani za stabszych — sg nowi w szkole lub klasie, niesmiali lub
niezaradni.

WYKRES 18. PYTANIE: ,,KTO W TWOJEJ SZKOLE JEST NARAZONY NA PRZEMOC?”.

60%

51,3%
s0% ’ 49,3%
° 44,6%
40%
32,8%
28,4% 28,4%
0/ y y
30% 25,3%
20%
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Zrodio; CBOS (2006), Przemoc w szkole. Raport z badari, s. 61.
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