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Ochrona prawna maloletnich
— kierunki przemian prawa i postepowania
karnego, zagadnienia wybrane

Niniejszy artykut jest probg podsumowania wybranych zmian w prawie i praktyce jego stosowania,
ktére w ostatnich latach ustanowily poziom karnoprawnej ochrony matoletniego. Autorki przedsta-
wiajq niektdre osiggnigcia (oraz niedociggniecia) regulacji polskich, a takze requlacji o charakterze

migdzynarodowym i europejskim w tym zakresie.

1. Wstep

rtykul niniejszy jest pierwsza,
Apodjgtq przez autorki, préba syn-

tezy wiedzy o przemianach pra-
wa i postepowania karnego w kontek-
Scie ochrony dziecka w ostatnich latach.
W swojej pracy zawodowej autorki obser-
wuja te przemiany, jako ze nowe regula-
cje szybko staja sie narzedziem ich pracy,
stuzacym ochronie dziecka w ramach pra-
wa karnego.

Co sie zmienilo? Czy zmienilo sie na lep-
sze? Czego jeszcze brakuje, by ochrona dziecka
byta bardziej skuteczna? Oczywiscie niniejszy
artykul nie odpowie na wszystkie z tych py-
taii. Przeglad ten jest subiektywny i nie obej-
muje wszystkich zmian, ktére przyczynily sie
do ustalenia poziomu karnoprawnej ochrony
dziecka. Jednak w zamierzeniu ma przyblizy¢
nieco do odpowiedzi na pytania o kierunek
i tendencje zmian w tym zakresie.

2. Wybrane aspekty miedzynarodowe prawnokarnej ochrony dziecka

Nie sposob rozwazan o ochronie ma-
loletniego na przestrzeni lat nie rozpoczaé
od kamienia milowego, tj. Konwengji o pra-
wach dziecka, przyjetej przez Zgromadzenie
Ogolne Narodéw Zjednoczonych 20 listopa-
da 1989, ratyfikowanej przez Polske w roku
1990'. Konwencja odnosi sie do praw dziecka.
»Dziecko” za$ to wg Konwencji czlowiek po-

nizej 18 lat (chyba ze zgodnie z prawem kra-
jowym uzyska wczesniej pelnoletnosc).
Konwencja nalozyla na panstwa—strony
ogolny, ale wiele znaczacy, obowiazek najlep-
szego zabezpieczenia intereséw dziecka we
wszystkich dzialaniach dotyczacych dzie-
ci (art. 3 ust. 1 Konwencji). Moze przejawiac
si¢ to w bardzo rézny sposéb, w tym przez

! Ratyfikowana ustawgq z dnia 21 wrzesnia 1990 r. o ratyfikacji Konwencji o prawach dziecka, przyjetej przez Zgro-
madzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r., Dz.U.1991.16.71.
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ochrone dziecka przed przemoca. Konwen-
cja odnosi sie do tej ochrony wprost w art. 19,
stanowigc, iz panstwa-strony Konwencji
beda podejmowaty wszelkie kroki dla ochro-
ny dziecka przed wszelkimi formami prze-
mocy fizycznej badZz psychicznej, krzywdy
lub naduzy¢, zaniedbania badZ niedbalego
traktowania lub wyzysku, a w tym wykorzy-
stywania w celach seksualnych.

Konkretyzacja tego obowigzku ochrony
nastgpila juz w wielu aktach europejskich
i migdzynarodowych — zaréwno na grun-
cie prawa materialnego (wprowadzania no-
wych czynéw zabronionych zwigzanych
z krzywdzeniem maloletnich), jak i proce-
sowego — poprzez wprowadzanie $srodkéw
ochrony tego maloletniego w toczacym sie
postepowaniu karnym.

Jednym z wazniejszych aktéw wprowa-
dzajacych uprawnienia procesowe dla po-
krzywdzonych (nie tylko matoletnich) jest
decyzja ramowa z dnia 15 marca 2001 r.
w sprawie pozycji ofiar w postepowaniu
karnym (2001/220/WSiSW — dalej jako: ,de-
cyzja”)>. Wprowadzono nig m.in. obowia-
zek zapewnienia odpowiedniego poziomu
ochrony ofiarom, np. przez przyjecie §rod-
kéw ochrony prywatnosci ofiar oraz Srod-
kéw zapewniajacych unikniecie kontaktu
ofiar z przestepcami w pomieszczeniach sa-
dowych (art. 8 decyzji). W decyzji podkresla
sie takze, ze w przypadku, gdy istnieje po-
trzeba ochrony ofiar przed skutkami dostar-
czania dowodéw na sali rozpraw, nalezy za-
pewnic ofiarom mozliwo$¢ skladania zeznan
w sposob umozliwiajacy osiagniecie tego
celu. W pismiennictwie podkresla sie jed-
nak, ze zapisy decyzji zostawiajg dos¢ sze-
roki margines uznania ustawodawcom kra-
jowym, co moze niekorzystnie wplynaé¢ na

2 Dz. Urz. WE z dnia 22 marca 2001 r., L 82/1, s. 72.

poziom ochrony pokrzywdzonego (Mierz-
winska—Lorencka 2012).

Bardziejkonkretna ochrone zapewniajuz
pozniejsza Konwencja Rady Europy o ochro-
nie dzieci przed seksualnym wykorzystywa-
niem i niegodziwym traktowaniem w celach
seksualnych z dnia 25 pazdziernika 2007 r.
(dalej jako: ,Konwencja z Lanzarote”). Jest to
akt zawierajacy przepisy zaréwno chronigce
dziecko materialnoprawnie, jak i procesowo.
Konwencji tej Polska nadal nie ratyfikowata.

Zawiera ona za$ dos¢ istotne gwarancje
dla dzieci w zakresie ochrony przed prze-
moca seksualng. Przede wszystkim Konwen-
¢ja z Lanzarote wprowadza wymogi doty-
czace prawa karnego materialnego w zakre-
sie m.in. prostytucji, pornografii dzieciecej
oraz udzialu w tzw. przedstawieniach por-
nograficznych. Wyznacza przy tym general-
nie wiek ochrony przed tego typu zachowa-
niami na 18 lat. Jednoczes$nie, odnosi sie do
$rodkéw procesowych stosowanych w spra-
wach o przestepstwa seksualne na szkode
dzieci. W art. 30 Konwencji z Lanzarote zna-
lez¢ mozna np. zasade, ktéra powinna rzadzi¢
tego typu postepowaniami (prowadzenie ich
w najlepszym interesie dziecka i z poszano-
waniem jego praw, w sposob niewzmagaja-
cy traumy, ktdrej doswiadczyto dziecko). Ko-
nieczne jest takze zapewnienie, by postepo-
wanie karne o ww. sprawy byly traktowane
priorytetowo i prowadzone bez nieuzasad-
nionej zwloki®.

Jednoczesnie, co oczywiste, Srodki te nie
moga narusza¢ prawa oskarzonego do obro-
ny. Starcie tych dwoéch débr, ktérym nale-
zy zapewni¢ ochrone — tj. prawa dziecka
do ochrony w toku postepowania karne-
go (i ogdlniejszego prawa do ochrony przed
wszelkimi formami krzywdzenia) oraz pra-

> Oprécz ww. konwencji, wspomnie¢ nalezy tez o takich aktach, ktore nie powstaly wylacznie w celu ochrony praw
dzieci, ale sg z tym celem mocno zwigzane. S3 nimi m.in. Konwencja Rady Europy w sprawie dzialan przeciwko
handlowi ludzmi, sporzadzona w Warszawie dnia 16 maja 2005 r. (ratyfikowana przez RP w 2008 r.), czy tez Kon-
wencja Rady Europy o cyberprzestepczosci, otwarta do podpisu dnia 23 listopada 2001 roku w Budapeszcie (nad

ktorej ratyfikacja przez RP trwajg obecnie prace).
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wa do obrony i uczciwego procesu — prze-
jawiac sie bedzie takze w dalej omawianych
aktach prawnych oraz w polskim i europej-
skim orzecznictwie.

Potrzebe szerokiej ochrony maloletnie-
go w postepowaniach go dotyczacych prze-
widuja takze wytyczne Komitetu Ministréw
Rady Europy z dnia 17 listopada 2010 r.
w sprawie wymiaru sprawiedliwosci przyja-
znego dzieciom*. Oczywiscie wytyczne nie
stanowia narzedzia wigzacego, ale pokazu-
ja pewne trendy, ktére by¢ moze beda roz-
wijane takze w aktach obligujacych panstwa
do konkretnych dziatan. Wytyczne w cze-
Sci IV (,Wymiar sprawiedliwosci przyjazny
dzieciom przed, w toku oraz po zakofhczeniu
postepowania sadowego”) wskazujg m.in.
na potrzebe prowadzenia przestuchan ma-
toletnich przez osoby do tego przygotowa-
ne (pkt 64) oraz ograniczenie liczby przestu-
chan matoletnich do niezbednego minimum
(pkt 67). Podkreslono w nich takze koniecz-
no$¢ utrwalania przebiegu tej czynnosci
w formie audiowizualnej (pkt 59 i 65). Wy-
tyczne wskazuja takze na potrzebe zorgani-
zowania dzieciom przyjaznych warunkéw
przestuchania (pkt 62 i 74) oraz ograniczanie
bezposredniego kontaktu pokrzywdzonego
dziecka ze sprawca przestepstwa, natomiast
samo skladanie zeznan przez dziecko po-
winno by¢ mozliwe bez obecnosci domnie-
manego sprawcy (pkt 681 69).

Istotny krok w kierunku ochrony dziecka
przed przestepstwami zwigzanymi z wy-
korzystywaniem seksualnym poczyniono
w Dyrektywie Parlamentu Europejskiego
i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r.
w sprawie zwalczania niegodziwego trakto-
wania w celach seksualnych i wykorzysty-
wania seksualnego dzieci oraz pornogra-
fii dzieciecej, zastepujacej decyzje ramowgq
Rady 2004/68/WSiSW>.

* Tre$¢ wytycznych dostepna na stronie www.coe.int
® Dziennik Urzedowy L 335, 17/12/2011 P. 0001 — 0014.

Dyrektywa ta naklada na ustawodaw-
ce krajowego wiele obowiazkéw w zakre-
sie prawa karnego materialnego. Obowiazki
dotycza penalizacji czynnosci seksualnych
zudzialem dzieci, pornografii dzieciecej oraz
prostytucji dzieciecej (w tym podejmowania
czynnosci seksualnych zwigzanym z korzy-
staniem z prostytucji dzieciecej, z udzialem
dzieci do lat 18 — art. 4 ust. 7 dyrektywy).
Jest tez istotnym osiagnieciem, jesli chodzi
o konkretyzacje uprawnien procesowych
dziecka pokrzywdzonego wykorzystywa-
niem seksualnym. Zapewnia mu sie¢ m.in.
przestuchanie bez nieuzasadnionej zwloki,
prowadzone — w razie potrzeby — w po-
mieszczeniach specjalnie  zaprojektowa-
nych lub przystosowanych do tego celu, pro-
wadzone przez specjalistow, odpowiednio
przeszkolonych do tego celu lub z ich udzia-
tem (art. 20 ust. 3 dyrektywy). Oczywiscie,
jak juz wczeéniej zaznaczono, zapewnienie
tej ochrony musi odbywac¢ sie bez uszczerb-
ku dla prawa oskarzonego do obrony.

Dyrektywa zapewnia takze pokrzyw-
dzonym dzieciom dostgp do doradztwa
prawnego i zastepstwa prawnego, w tym
takze w celu dochodzenia odszkodowania.
Doradztwo to powinno by¢ bezplatne, jezeli
pokrzywdzony nie posiada wystarczajacych
$rodkow finansowych (art. 20 ust. 2)°.

Poza wprowadzaniem nowych regulacji
prawa karnego oraz procesowego (dotycza-
cych ochrony dziecka), nalezy zwroci¢ uwa-
ge na utrzymujaca sie (i pogtebiajaca sie) ten-
dencje do przyznawania dziecku podmio-
towosci w sprawach go dotyczacych (w tym
— w sprawach karnych). Ta podmiotowos¢
dotyczy gléwnie prawa do bycia poinformo-
wanym oraz prawa do wyrazania pogladéw
w sprawach, ktére dziecka dotycza.

Do tej podmiotowoscinawigzujejuzart. 12
Konwencji o prawach dziecka. Zgodnie z nim,

¢ Transpozycja przepiséw dyrektywy do polskiego porzadku prawnego bedzie musiala nastapi¢ w terminie do dnia

18 grudnia 2013 r.
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nalezy zapewni¢ maloletnim mozliwos$¢ wy-
powiadania si¢ w kazdym postepowaniu sa-
dowym i administracyjnym dotyczacym
dziecka, bezposrednio lub za posrednictwem
przedstawiciela badz odpowiedniego organu
(art. 12 ust. 2 konwencji). Oczywiscie przepis
ten stanowi pewne ograniczenia dla uwzgled-
nienia zdania dziecka, ktérymi sa: wiek dzie-
cka oraz jego dojrzalosc.

Te mysl przewodnia wyczytaé mozna
takze z przywolywanych wczesniej wy-
tycznych Komitetu Ministréw Rady Europy
z dnia 17 listopada 2010 r. w sprawie wymia-
ru sprawiedliwosci przyjaznego dzieciom’.
Warto w tym miejscu podkresli¢, ze wytycz-
ne te byly tworzone z uwzglednieniem zda-
nia samych dzieci (przeprowadzono bada-
nie ankietowe wsréd 3,8 tys. dzieci z 25 kra-
jow Rady Europy, ktére mialy bezposredni
kontakt z wymiarem sprawiedliwosci oraz
takich, ktére nigdy sie z nim nie zetknely —
Kilkelly 2010).

Warto zwréci¢ uwage na dyskusje, kto-
ra wokol tematu prawa dziecka do zabie-

rania glosu we wlasnej sprawie odbywala
sie w latach 2008-20118. Efektem tej dysku-
sji bylo uchwalenie 19 grudnia 2011 r. przez
Zgromadzenie Ogolne Narodéw Zjedno-
czonych protokolu opcjonalnego do Kon-
wencji o prawach dziecka w sprawie mecha-
nizmu skarg na naruszenie praw dziecka.
Protokdt przewiduje mechanizm wnosze-
nia skarg na naruszenie praw dziecka, kt6-
ry bedzie moégt by¢ wykorzystany przez
samo dziecko, jak i przez osobe, ktdra je re-
prezentuje. Skargi indywidualne bedg mo-
gly by¢ skiadane do Komitetu Praw Dzie-
cka, organu juz teraz odpowiedzialnego za
monitorowanie wdrozenia przepiséw kon-
wencji’. Protokot zostal otwarty do podpi-
su w dniu 28 lutego 2012 r. i najblizsze lata
pokaza, ile panstw popiera tak uksztatto-
wane rozwigzanie.

Omawiany protokoé! jest przejawem spo-
sobu myélenia o dziecku i jego prawach —
od przyznania mu pewnych uprawnien do
udzielenia mu konkretnych srodkéw, zmie-
rzajacych do realizowania tych praw.

3. Wybrane orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka

w sprawach dotyczacych dzieci

Omawiajac zmiany podejscia do praw-
nokarnej ochrony dziecka na gruncie euro-
pejskim czy miedzynarodowym, nie spo-
s6b pominaé orzecznictwa Europejskiego
Trybunalu Praw Czlowieka w tym zakre-
sie. Orzecznictwo to z pewnoscig nie idzie
w jednym $cisle uksztalttowanym kierunku.
Jednak z cala pewnoscia pokazuje wage fun-
damentalnego prawa oskarzonego do obro-
ny i koniecznoé¢ uwzglednienia tego prawa
przy stosowaniu Srodkéw chronigcych dzie-
cko w postepowaniu karnym.

7 Tre$¢ wytycznych dostepna na stronie www.coe.int
8 Zob. szerzej: www.crin.org/law/CRC_complaints
9 Zob. szerzej: www.ohchr.org

W wyroku w sprawie S.N. przeciwko
Szwecji Trybunal stwierdzil, ze przy oce-
nie kwestii, czy oskarzony mial w takim po-
stepowaniu zagwarantowane prawo do rze-
telnego procesu, musi by¢ brane pod uwage
prawo do ochrony zycia prywatnego danego
pokrzywdzonego (Mierzwinska—Lorencka
2010). Sprawa dotyczyla wykorzystywania
seksualnego matoletniego M., ktdéry zostat
przestuchany w obecno$ci rodzicow i przed-
stawicieli Rady Socjalnej, a czynno$¢ ta zosta-
fa utrwalona na tasmie VHS. Obronca oskar-

10 Wyrok z 2 pazdziernika 2002 r., skarga nr 34209/96, orzeczenie dostepne na stronie: www.echr.coe.int.
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zonego zazadal ponownego przestuchania
maloletniego, ale nie bral w nim udziatu (wy-
razil zgode, by przeprowadzi¢ przestuchanie
pod jego nieobecnosc). Przestuchanie zostato
nagrane na tasme magnetofonowa.

S.N. powolal sie na fakt, iz nie mial moz-
liwoéci zadawania pytafi maloletniemu. Try-
bunat uznat jednak, Zze postepowanie kar-
ne przeciwko skarzacemu S.N. nie moze by¢
uznane za niesprawiedliwe, zarzadzono bo-
wiem w postepowaniu ponowne przesiu-
chanie dziecka, zapewniona byla mozliwos¢
uczestnictwa obroncy w tej czynnosci oraz
mozliwos¢ przedlozenia przez niego pytan
na pismie.

Inaczej osadzono sprawe polska ze skar-
gi W.S., dotyczacej skazania za wykorzysty-
wanie seksualne maloletniego. W wyroku
z dnia 24 wrzesnia 2007 r."" Trybunat uznat,
ze oskarzonemu nalezy stworzy¢ mozli-
wos¢ zakwestionowania zeznan $wiadkow
oskarzenia oraz zadawania im pytan. W tre-
Sci orzeczenia wielokrotnie powolywano
sie na odmienno$¢ polskiej sprawy od spra-
wy ze skargi S.N. przeciwko Szwecji. Przede
wszystkim bowiem dziecko w sprawie pol-
skiej nie zostalo w ogole przestuchane (zgod-
nie z opinig bieglego psychologa, wyklucza-
jaca mozliwo$¢ przesluchania dziecka), za$
wyrok opieral sie gléwnie na opinii biegtych,
powolanych w toku postepowania. Trybu-
nal podkreslit, Ze prawo do obrony byloby
zagwarantowane, gdyby sad, oskarzony oraz
jego obronca mieli mozliwo$¢ obserwowania
reakcji pokrzywdzonego podczas przestu-
chania oraz mozliwo$¢ kwestionowania jego
twierdzen (co zapewniloby np. nagranie
przestuchania i p6zniejsze jego odtworze-
nie). Trybunatl podniést m.in., ze w sprawie
organy procesowe mogly przeprowadzi¢
przestuchanie dziecka w obecnosci psycho-
loga z zadawaniem pytan przedlozonych

pisemnie przez obrone albo w pomieszcze-
niu umozliwiajagcym skarzacemu lub jego
obroficy posrednig obecno$¢ w czasie takie-
go przestuchania, poprzez polaczenie wi-
deo lub lustro fenickie.

W podobnym duchu utrzymane jest orze-
czenie Trybunatu z 2008 r. w sprawie Dem-
ski przeciwko Polsce'. Sprawa ta dotyczyla
zgwalcenia 17-latki. Pokrzywdzona zosta-
ta przestuchana przez sad w trybie art. 316
§ 3 kpk na etapie postepowania przygoto-
wawczego. Prokurator prébowal zawiado-
mié skarzacego o przeprowadzeniu tej czyn-
nosci procesowej, jednak nie przebywatl on
w miejscu swego zamieszkania. Pokrzyw-
dzona nie zostala ponownie przestuchana,
na rozprawie odczytano protokét z jej ze-
znaniami, jako Ze w tym czasie przebywala
w Niemczech, gdzie byla poddawana terapii
psychologiczne;j.

Trybunat ustalil, ze skarzacy nie mial
mozliwosci zadawania pytan pokrzywdzo-
nej, ktérej zeznania stanowil jedyny dowéd
pierwotny w sprawie. Gdyby organy proce-
sowe poczynily wiekszy wysilek w celu we-
zwania pokrzywdzonej na rozprawe, a ona
wykazalaby, iz jej uczestnictwo w postepo-
waniu mogloby mie¢ negatywny wplyw na
stan zdrowia psychicznego, wéwczas zarzut
naruszenia prawa skarzacego do obrony na-
lezaloby oceni¢ z innej perspektywy (Wa-
sek-Wiaderek 2008).

Prymat prawu do obrony przyznal Try-
bunal takze w sprawie Laska przeciwko Pol-
sce®, dotyczacym juz wprost art. 185a kpk
(o regulacjach karnoprocesowych — zob. ni-
zej). W omawianej sprawie skarzacy zostat
prawomocnie skazany za seksualne wyko-
rzystanie swojej maloletniej coérki. Malolet-
nia byla przestuchiwana w postepowaniu
przygotowawczym w trybie art. 185a kpk,
jednak w czasie przestuchania skarzacy nie

1 Sprawa W.S. przeciwko Polsce, skarga nr 21508/02, orzeczenie dostepne na stronie: www.echr.coe.int
12 Wyrok z dnia 4 listopada 2008 r., skarga nr 22695/03, orzeczenie dostepne na stronie: www.echr.coe.int
13 Orzeczenie z dnia 6 wrze$nia 2011 r., skarga nr 42446/06, orzeczenie dostepne na stronie: www.echr.coe.int
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byl reprezentowany przez obrofice. Jego
wniosek o ponowne przestuchanie dziecka
nie zostal uwzgledniony — biegli stwierdzi-
li, zZe ponowne przestuchanie maloletniej
mogloby utrwali¢ w jej psychice traumatycz-
ne przezycia i negatywnie wplynaé na jej
dalszy rozwdj.

W omawianej sprawie rzad polski zlozyt
jednostronng deklaracje, przyznajac naru-
szenie prawa do rzetelnego procesu i zobo-
wiazujac sie do zaplaty na rzecz skarzacego
kwoty 6 450 zI. Trybunat uznat kwote za od-
powiednig (Wasek-Wiaderek 2011).

Jak wynika z omawianych orzeczen
ETPCz, wlasciwie zawsze prymat nad pra-
wem pokrzywdzonego do ochrony bedzie
mialo urzeczywistnienie prawa do obrony.

Nowe spojrzenie na prawa dziecka w po-
stepowaniu karnym przynioslo jednak orze-
czenie ETPCz z 20 marca 2012 r. w sprawie
C.A.S. and C.S. przeciwko Rumunii** (wyrok
jest nieprawomocny).

Sprawa dotyczyla wielokrotnego zgwal-
cenia siedmiolatka. Maloletni zostal kilka-
krotnie przestuchany i poddany badaniu le-
karskiemu (2 opinie biegtych). Przeprowa-

dzenie postepowania przeciwko sprawcy
zajelo 5 lat, a jego efektem bylo uniewinnie-
nie oskarzonego od postawionych mu zarzu-
tow. Dziecko nie mialo przez czas trwania
postepowania (ani po jej zakonczeniu) zad-
nego wsparcia i pomocy psychologiczne;.

Trybunal podkreslil, Ze organy proceso-
we w niniejszej sprawie czekaty zbyt ditugo
z zarzadzeniem badania lekarskiego dziecka
(3 tygodnie od zgloszenia) i z przestucha-
niem podejrzanego (2 miesigce). Trybunal
podkreslit, iz pahstwo mialo obowiazek za-
pewnienia efektywnego postepowania kar-
nego, z uwzglednieniem jak najlepszego in-
teresu dziecka. Doszlo wiec do naruszenia
zakazu nieludzkiego lub ponizajacego trak-
towania oraz prawa do szanowania zycia
prywatnego i rodzinnego.

Wydaje sie, iz omawiana sprawa jest
przejawem nowego kierunku myélenia
o pokrzywdzonym dziecku w toku poste-
powania karnego. Podkreslenie podmioto-
wosci dziecka, prawa do ochrony i wspar-
cia jest z pewnoscia kierunkiem dobrym
i— miejmy nadziej¢ — bedzie rozwijany
w przyszlosci.

4. Zmiany prawa karnego materialnego w zakresie

ochrony maloletniego

Najistotniejsze przepisy regulujace kar-
nomaterialng ochrone matoletniego znajdu-
ja sie w dwoch rozdziatach (XXV i XXVI) Ko-
deksu karnego i one wiasnie zostana omo-
wione w niniejszym artykule. Nie oznacza to,
Ze nie s3 istotne inne przestepstwa na szko-
de maloletnich (zob. np. art. 189 kk — pozba-
wienie czlowieka wolnosci, czy art. 191a kk
— utrwalanie wizerunku nagiej osoby lub
osoby w trakcie czynnosci seksualnej albo
rozpowszechnianie takiego wizerunkuy).

Przestepstwa z rozdziatu XXV kk, doty-
czace przestepczosci o charakterze seksual-
nym, byly wielokrotnie nowelizowane. Naj-
istotniejsze nowelizacje to:

1. Ustawa z dnia 18 marca 2004 r. o zmia-
nie ustawy — Kodeks karny, ustawy —
Kodeks postepowania karnego oraz usta-
wy — Kodeks wykroczen', ktérej zalo-
zeniem bylo implementowanie do prawa
polskiego przepisow m.in. Konwencji
o cyberprzestepczosci;

14 Skarga nr 26692/05, orzeczenie dostepne na stronie: www.echr.coe.int

15 Dz.U.2004.69.626.
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2. Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks karny, ustawy — Ko-
deks postepowania karnego i ustawy —
Kodeks karny wykonawczy'®, wprowa-
dzajaca rozwigzania utrudniajace dalsze
popelnianie przestepstw seksualnych
na szkode maloletnich (obowigzek pod-
dania si¢ leczeniu, zakaz wykonywa-
nia okreélonego zawodu lub dziatalnosci
w stosunku do ww. 0séb?);

3. Ustawa z dnia 24 pazdziernika 2008 r.
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw’®, dostosowuja-
ca prawo polskie do decyzji ramowej Rady
2004/68/WSiSW z dnia 22 grudnia 2003 r.
o zwalczaniu seksualnego wykorzystywa-
nia dzieci i pornografii dzieciecej;

4. Ustawa z dnia 5 listopada 2009 r. 0 zmia-
nie ustawy — Kodeks karny, ustawy —
Kodeks postepowania karnego, ustawy
— Kodeks karny wykonawczy, ustawy —
Kodeks karny skarbowy oraz niektérych
innych ustaw'’, zwanej troche na wyrost
,ustawa kastracyjng”.

Nowelizacja z 2004 r. przewidziala prze-
de wszystkim zwiekszona ochrone matolet-
nich do 15. roku zycia. Wprowadzono zmia-
ny w treéci art. 200 kk, by penalizowane
bylo samo obcowanie plciowe z osobg, kt6-
ra nie ukonczyta 15. roku zycia (niezaleznie
od tego, od kogo wyszla inicjatywa podjecia
tej czynnosci)®. Jednoczesnie wprowadzono
przepisy dotyczace pornografii dzieciece;.
Zabronione zostalo utrwalanie, sprowadza-
nie, przechowywanie lub posiadanie tresci
pornograficznych z udzialem maloletniego
ponizej 15 lat*.

16 Dz.U.2005.163.1363.

Natomiast ustawa z 2005 r. dotyczyla
gléwnie sposobéw oddzialtywania na spraw-
cOw przestepstw seksualnych. Do katalogu
srodkoéw karnych wprowadzono:

1) zakaz prowadzenia dzialalnosci zwiagza-
nej z wychowaniem, leczeniem, edukacja
matoletnich lub z opieka nad nimi oraz

2) obowiazek powstrzymania sie od prze-
bywania w okreslonych $rodowiskach
lub miejscach, zakaz kontaktowania sie
z okre$lonymi osobami lub zakaz opusz-
czania okreélonego miejsca pobytu bez
zgody sadu.

Pierwszy §rodek karny moze by¢ orzeczo-
ny na zawsze w razie skazania na kare pozba-
wienia wolnosci za przestepstwo przeciwko
wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na szko-
de maloletniego. Obligatoryjnie jest orzekany
W razie ponownego skazania sprawcy w wa-
runkach okreslonych w tym przepisie.

Natomiast wprowadzony art. 4la Kk,
dotyczacy Srodka karnego w postaci obo-
wigzku powstrzymania sie od przebywa-
nia w okresdlonych $rodowiskach/miejscach,
zakazu kontaktowania sie lub opuszczania
miejsca pobytu, byt nowelizowany nastepnie
m.in. w zwiazku ze zwiekszajaca sie ochrong
przed przemoca w rodzinie. W pierwotnym
brzmieniu przepis ten przewidywal mozli-
wos¢ orzeczenia ww. zakazow w razie skaza-
nia za przestepstwo przeciwko wolnosci sek-
sualnej lub obyczajnosci na szkode malolet-
niego, a obligatoryjnos¢ — w razie skazania
na kare pozbawienia wolnoéci bez warunko-
wego zawieszenia jej wykonania za przestep-
stwo przeciwko wolnosci seksualnej lub oby-
czajnosci na szkode maloletniego. Po zmia-

17 Zob. uzasadnienie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny i Kodeks karny wykonawczy

(druk sejmowy nr 2693), www.sejm.gov.pl
18 Dz.U.2008.214.1344.
1 Dz.U.2009.206.1589.

2 Zob. Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepo-
wania karnego oraz ustawy — Kodeks wykroczen (druk sejmowy nr 2031), www.sejm.gov.pl

2 g,
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nach wprowadzonych m.in. ustawg z dnia
10 czerwca 2010 r. 0 zmianie ustawy o prze-
ciwdzialaniu przemocy w rodzinie oraz nie-
ktérych innych ustaw??, przepis ten umozli-
wia duzo szerszy zakres oddzialywania na
sprawce (szerzej o tej ustawie — zob. nizej).

Jednak jedna z istotniejszych zmian
wprowadzonych ustawa z 2005 r. bylo wpro-
wadzenie art. 106a kk, zgodnie z ktérym nie
podlega zatarciu skazanie na kare pozbawie-
nia wolnosci bez warunkowego zawiesze-
nia jej wykonania za przestepstwo przeciw-
ko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, jezeli
pokrzywdzony byl maloletni ponizej lat 15.
Przepis ten jest istotny z punktu widzenia
sprawcéw, ktérzy po odbyciu kary préobuja
zatrudni¢ sie w miejscach, w ktérych beda
mieli kontakt z dzie¢mi. Dopiero od niedaw-
na jednak temu przepisowi towarzysza co-
raz liczniejsze przepisy w ustawach szcze-
golnych, umozliwiajace pracodawcom uzy-
skanie informacji o wcze$niejszej karalnosci
kandydata do pracy z dzie¢mi®.

Nowela z 2005 roku wprowadzita takze
zmiany w zakresie przestepstwa okrelone-
go w art. 199 kk (doprowadzenie innej osoby
do obcowania plciowego/czynnosci seksu-
alnej przez naduzycie stosunku zaleznosci
lub wykorzystanie krytycznego polozenia),
przewidujace popelnienie tego przestepstwa
na szkode maloletniego. Co istotne, ta nowe-
lizacja dodano takze czyn zabroniony okre-
Slony w § 3 tego przepisu, polegajacy na do-
prowadzeniu maloletniego do obcowania
plciowego lub poddania si¢ innej czynnosci
seksualnej albo do wykonania takiej czynno-
Sci przez naduzycie zaufania lub udzielenie

2 Dz.U.2010.125.842.

mu korzysci majatkowej lub osobistej albo
jej obietnicy. Tym samym poszerzono ochro-
ne maloletnich (do 18. roku zycia) przed za-
chowaniami seksualnymi, podejmowanymi
co prawda za ich zgoda, ale za udzieleniem
dziecku pewnej gratyfikacji.

Ustawa z 2008 roku dokonano kolejnych
zmian w zakresie art. 202, dotyczacego por-
nografii dzieciecej. Jednak to, co wydaje sie
najistotniejsze z punktu widzenia ochrony
matloletnich w tej noweli, to zmiany doko-
nane w art. 101 kk, dotyczacym przedawnie-
nia karalnosci. W przypadku wymienionych
wtym przepisie przestepstw seksualnych
na szkode maloletniego, przedawnienie ka-
ralnosci nie moze odtad nastgpi¢ przed upty-
wem 5 lat od ukoniczenia przez pokrzywdzo-
nego 18 lat. Istotna to zmiana, cho¢ w czesci
przypadkéw niestety symboliczna — z uwa-
gi na trudnosci dowodowe wystepujace po
wielu latach od popelnienia czynu zabronio-
nego. Mimo iz pojawiaja sie glosy, by prze-
stepstwa seksualne nie podlegaly przedaw-
nieniu*, autorkom obowiazujaca regulacja
wydaje sie wystarczajaca.

Nowelizacja z 2009 roku przyniosta kolej-
ne zmiany w zakresie ochrony matoletniego
przed przestepstwami o charakterze seksu-
alnym. Wprowadzono do art. 197 (przewi-
dujacego odpowiedzialnos¢ za zgwalcenie)
przepis przewidujacy zaostrzong odpowie-
dzialno$¢ za m.in. dopuszczenie sie zgwalce-
nia wobec maloletniego ponizej lat 15. Zgod-
nie z § 3 pkt 2 tego przepisu czyn ten sta-
nowi zbrodnie (kara pozbawienia wolnosci
na czas nie krétszy od lat 3). Jednak, mimo
iz zamiar ustawodawcy byt jednoznaczny®

» Takie rozwigzania przewidujg juz: Ustawa z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela, Dz.U.2006.97.674;
Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. o opiece nad dzie¢mi do lat trzech, Dz.U.2011.45.235; Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r.
o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, Dz.U.2011.149.887.

2 Tak twierdzi Rzecznik Praw Dziecka w wystgpieniu z 11 maja 2012 r. do Ministra Sprawiedliwosci, w ktérym po-
stuluje wprowadzenie zasady nieprzedawniania si¢ przestepstw seksualnych na szkode matoletnich, www.brpd.

gov.pl

» Zob. Uzasadnienie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepo-
wania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy o Policji (druk sejmowy nr 1276), www.sejm.

gov.pl
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i zwigzany niewatpliwie ze zwiekszeniem
ochrony maloletnich, wprowadzony przepis
nie zrealizowat w pelni tego celu. Mianowi-
cie nowelizacja nie wprowadzila jednoczes-
nie zmian w art. 205 kk, ktéry okresla tryb
Scigania przestepstw przeciwko wolnosci
seksualnej i obyczajnoéci. Sciganie przestep-
stwa okredlonego w art. 197 (w tym na szko-
de maloletniego ponizej lat 15) nastepuje
wiec na wniosek pokrzywdzonego (w przy-
padku dziecka — na wniosek osoby je repre-
zentujacej na podstawie art. 51 kpk).

Jest to zmiana istotna i zmiana na minus,
jesli idzie o postepowanie w sprawie wyko-
rzystywania seksualnego dzieci. Zwrdcié
nalezy uwage, iz samo obcowanie plciowe
(lub inne czynnosci seksualne) z malolet-
nim ponizej 15 lat (nawet za jego zgoda) jest
Scigane z urzedu (art. 200 kk). Tymczasem
zgwalcenie osoby w takim wieku jest juz
przestepstwem wnioskowym. To przeocze-
nie ustawodawcy moze spowodowaé wie-
le utrudnien proceduralnych, zwlaszcza je-
$li przestepstwo to popelnione bedzie przez
osobe reprezentujaca dziecko, np. rodzica.
Autorki oceniaja te regulacje jako niekonse-
kwentng i niespdjna z pozostatymi regula-
cjami chronigcymi maloletnich ponizej 15.
roku zycia. Miejmy nadzieje, ze te niekonse-
kwencje usunie planowana nowelizacja kk
(ztozony w maju 2012 r. do Sejmu projekt no-
weli kk, zakladajacy wprowadzenie Scigania
z urzedu kazdego przestepstwa zgwalcenia
— tez tego na szkode osoby dorostej*).

Nowela listopadowa z 2009 roku wprowa-
dzila takze istotne, zwlaszcza z punktu widze-
nia polskich zobowigzan europejskich i mie-
dzynarodowych, przestepstwo groomingu
(art. 200a kk¥) oraz publicznego propagowa-
nia lub pochwalania zachowan o charakterze
pedofilskim (art. 200b kk). W tym pierwszym
przypadku objeto penalizacja przygotowa-
nie do przestepstw z art. 197 § 3 pkt 2 kk oraz
utrwalania treSci pornograficznych z udzia-
lem maloletniego ponizej 15. roku ZzZycia
(Mierzwinska-Lorencka 2012). Przepis ten zo-
stal poddany w doktrynie krytyce. Podkresla
sie na przyklad, ze jedna z trudnosci dowodo-
wych bedzie wykazanie, ze sprawca wiedzial,
a ponadto chciat lub przynajmniej godzit sie
na to, iz jego ofiara nie ukonczyla 15 lat (Filar
2010). Przy kontakcie za pomocg Internetu czy
innych $rodkéw komunikacji elektronicznej
moze to by¢ za$ bardzo trudne. W doktrynie
podnoszono takze, ze nowelizacja ta byla po-
spieszna i nie towarzyszyla jej dyskusja w kre-
gach naukowych, ktére przeciez beda musiaty
wypracowaé racjonalng wykladnie wprowa-
dzonych zmian (Zawlocki 2010).

W zakresie srodkéw stosowanych wobec
sprawcy, nowela listopadowa z 2009 r. wpro-
wadzila nowy rodzaj srodka zabezpieczaja-
cego w postaci obligatoryjnego umieszczenia
skazanego w osrodku prowadzacym terapie
farmakologiczna i psychoterapie zmierzajaca
do obnizenia popedu seksualnego albo skie-
rowania go na leczenie ambulatoryjne w ce-
lu przeprowadzenia takiej terapii®.

% ,PO: gwalt écigany z urzedu”, tekst z 11 maja 2012 r., www.prawo.gazetaprawna.pl

27 Art. 200a kk:

8§ 1. Kto w celu popelnienia przestepstwa okreslonego w art. 197 § 3 pkt 2 lub art. 200, jak réwniez produkowania
lub utrwalania treéci pornograficznych, za posrednictwem systemu teleinformatycznego lub sieci telekomunika-
cyjnej nawiazuje kontakt z maloletnim ponizej lat 15, zmierzajac, za pomocg wprowadzenia go w blad, wyzyska-
nia btedu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania sytuacji albo przy uzyciu grozby bezprawnej, do spotkania
znim, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

§ 2. Kto za posrednictwem systemu teleinformatycznego lub sieci telekomunikacyjnej matoletniemu ponizej lat
15 sklada propozycje obcowania plciowego, poddania sie lub wykonania innej czynnosci seksualnej lub udziatu
w produkowaniu lub utrwalaniu treéci pornograficznych, i zmierza do jej realizacji, podlega grzywnie, karze ogra-
niczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.”

% Zob. Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepo-
wania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy o Policji (druk sejmowy nr 1276), www.sejm.

gov.pl
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Podsumowujac omawiane przemiany
prawa materialnego dotyczacego wykorzy-
stywania seksualnego dzieci, nalezy wska-
za¢ na kilka wiodacych tendencji. Po pierw-
sze, istnieje tendencja do podwyzszania
wieku ochrony dziecka przed réznymi za-
chowaniami seksualnymi do 18. roku zycia.
Granica ta nie jest tak oczywista, jesli idzie
o przestepstwa seksualne, a jest to zwigzane
z tzw. wiekiem §wiadomej zgody na czynno-
Sci seksualne (art. 200 kk ustala ten wiek na
15 lat). Jednak 18. rok zycia bedzie w najbliz-
szym czasie wyznaczal poziom ochrony za-
réwno w pornografii dzieciecej, jak i w pro-
stytucji dzieciecej (z ktérej korzystanie be-
dzie penalizowane, zgodnie z wymogami
dyrektywy 2011/92/UE w sprawie zwalcza-
nia niegodziwego traktowania w celach sek-
sualnych i wykorzystywania seksualnego
dzieci oraz pornografii dzieciecej).

Po drugie, wystepuje widoczna tenden-
cja do przeciwdziatania powrotowi do prze-
stepstwa sprawcéw przestepstw seksual-
nych. Stuza temu rozwiazania dotyczace za-
kazu prowadzenia okreslonej dziatalnosci
oraz regulacje zwigzane z niezacieraniem sie
skazania.

Jednoczesnie nowelizacje zmierzaja do
zwiekszania ochrony samych pokrzywdzo-
nych — przez udzielenie im prawa do $ciga-
nia ww. czynéw przez 5 lat po ukofczeniu
pelnoletnosci oraz przez udzielenie im pra-
wa domagania sie orzeczenia przez sad za-
kazu kontaktéw czy tez zakazu zblizania sie
do nich sprawcy.

Rozdziat XXVI kk, dotyczacy prze-
stepstw przeciwko rodzinie i opiece, byt sto-
sunkowo rzadko nowelizowany, a zmiany
dotyczyty gtéwnie art. 209 kk (przestepstwo
niealimentacji). Najistotniejsze z punktu wi-
dzenia ochrony matoletniego przed przemo-
ca sa przepisy dotyczace przestepstwa zne-
cania sie nad matoletnim (art. 207 kk) oraz

¥ Dz.U.2005.180.1493.
% Dz.U.2010.125.842.

porzucenia (art. 210 kk) i uprowadzenia
(art. 211 kK).

Wydaje sie, ze poziom ochrony zwiaza-
ny z czynami zabronionymi przeciwko ro-
dzinie i opiece jest integralnie powigzany ze
$rodkami stosowanymi w tych sprawach wo-
bec sprawcy. Te $rodki przewidziane zostaly
m.in. ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o prze-
ciwdziataniu przemocy w rodzinie® oraz jej
glosng nowelizacja (ustawa z dnia 10 czerw-
ca 2010 r. o zmianie ustawy o przeciwdzia-
taniu przemocy w rodzinie oraz niektérych
innych ustaw®). Juz w 2005 roku dokonano
zmian w wyzej juz wspominanym art. 4la
kk. Zgodnie ze zmianami, umozliwiono sa-
dowi orzekanie zakazu powstrzymania si¢
od przebywania w okreslonych $rodowi-
skach/miejscach, zakazu kontaktowania sie
z okre§lonymi osobami lub zakazu opusz-
czania okreslonego miejsca pobytu bez zgo-
dy sadu takze w razie skazania za umyslne
przestepstwo z uzyciem przemocy, w tym
przemocy przeciwko osobie najblizszej.

Srodki te nie spelnily jednak swoich za-
dan, w zwigzku z czym ustawg z 2010 r.
wprowadzono kolejne, z zalozenia skutecz-
niej zwalczajace zjawisko przemocy w ro-
dzinie (w tym wobec maloletnich). Pomi-
nieta zostanie procedura ,Niebieskie Karty”,
bowiem jej oméwienie znacznie przekracza
zakres niniejszego opracowania. Noweliza-
gja z 2010 r. wprowadzila jednak kilka in-
nych $rodkéw wartych takze przytoczenia.
Przede wszystkim, dodano do $rodkéw kar-
nych $rodek polegajacy na zakazie zbliza-
nia sie do okreélonych oséb (z obowiazko-
wym okresleniem przez sad odleglosci od
0s0b chronionych, ktéra skazany obowiaza-
ny jest zachowac). Jednoczesnie dodano do
wachlarza tych srodkéw kontrowersyjny, ale
takze postrzegany jako najbardziej skutecz-
ny $rodek, nakaz opuszczenia lokalu zajmo-
wanego wspdlnie z pokrzywdzonym. Zgod-
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nie z obowigzujacym brzmieniem art. 41a§ 1
kk, sad moze orzec nakaz opuszczenia loka-
lu zajmowanego wspodlnie z pokrzywdzo-
nym w razie skazania za przestepstwo prze-
ciwko wolnoéci seksualnej lub obyczajnosci
na szkode maloletniego oraz w razie ska-
zania za umys$lne przestepstwo z uzyciem
przemocy, w tym przemocy przeciwko oso-
bie najblizszej.

Niewatpliwie w zakresie tego typu prze-
stepstw nacisk zostal polozony nie na zmia-
ne w zakresie penalizacji okre$lonych zacho-

wan, ale na $rodki zapewniajace bezpieczen-
stwo pokrzywdzonym (w tym maloletnim).
Te §rodki w obowigzujacym stanie prawnym
obejmuja juz zaréwno izolacje pokrzywdzo-
nego od sprawcy przemocy (nakaz opusz-
czenia lokalu, zakaz zblizania, zakaz kontak-
towania si¢), jak i pomoc samym sprawcom
(poddanie si¢ leczeniu albo oddziatywaniom
terapeutycznym lub uczestnictwu w progra-
mach korekcyjno—edukacyjnych). Czas po-
kaze, na ile skuteczne sa ww. nowe rozwia-
zania.

5. Zmiany postepowania karnego w kontekscie

ochrony pokrzywdzonego dziecka

Wymiar sprawiedliwosci w toku rozwo-
ju postepowania karnego traktowal dzieci—
Swiadkoéw nieufnie. Diugo dokonywano oce-
ny wartosciujgcej zeznan dziecka, na ogét na
jego niekorzys¢, gdyz zakladano, ze zeznania
dziecka jako istoty umyslowo i emocjonalnie
niedojrzalej maja ceche zmyslania. Brak wia-
rygodnodci zeznan maloletniego $wiadka
wynikat jedynie z faktu bycia dzieckiem (Si-
korska-Koza 2010; Budzyiiska 2010).

Z czasem jednak do glosu zaczely do-
chodzi¢ poglady, ze dziecko jest szczegol-
nym $wiadkiem — a wiec nie gorszym i nie
lepszym niz dorosly, ale wymagajacym
szczegblnego traktowania przez wymiar
sprawiedliwosci. Odpowiednio traktowa-
ny maloletni $wiadek skiada bowiem pelne
i wiarygodne zeznania®.

Przestuchanie dziecka bylo i jest zalicza-
ne przez wielu kryminalistykéw oraz profe-

sjonalistow uczestniczacych w procedurach
prawnych z udzialem dzieci do szczegol-
nych i trudnych form przestuchania. Dzie-
cko jest Swiadkiem specyficznym — w od-
mienny sposéb rozumuje i komunikuje sie
z otoczeniem, w specyficzny dla siebie spo-
sOb postrzega i opisuje swiat®.

Efektem nowego sposobu myslenia o dzie-
cku—$wiadku byto wprowadzenie przez usta-
wodawce do kpk w 2003 r.* art. 185a, ktory
de facto przyznawal maloletniemu pokrzyw-
dzonemu wyjatkowa ochrone procesowg —
szczegblny tryb przeprowadzenia dowodu
z zeznah pokrzywdzonego, a tym samym
wprowadzit do sytemu prawa kategorie tzw.
$wiadka wrazliwego.

W uzasadnieniu projektu ustawy** moze-
my zapoznac si¢ z motywami ustawodawcy,
ktore przy$wiecaly mu przy wprowadzaniu
tego przepisu: ,W dziale V (dowody) pro-

3 Jedna z pierwszych organizacji, ktére postulowaly szczegoélne traktowanie matoletnich §wiadkéw i pokrzywdzo-
nych byla Fundacji Dzieci Niczyje. Kolejne odslony kampanii ,Dziecko — §wiadek szczegélnej troski” zdecydowanie

poprawily sytuacje maloletniego $wiadka.
32 http:/fdn.pl/dziecko-swiadek

% Ustawa z dnia 10 stycznia 2003 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Przepisy wpro-
wadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o $wiadku koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejaw-

nych, Dz.U.2003.17.155.

* Uzasadnienie przedstawionego przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu ustawy o zmianie ustawy
— Kodeks postepowania karnego, ustawy — Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego oraz niekto-

rych innych ustaw (druk sejmowy nr 182).
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ponowane zmiany maja na celu zapewnie-
nie sprawnego toku postepowania, wzmoc-
nienie gwarancji dla swobody wypowiedzi
0s0b przestuchiwanych oraz w sytuacji za-
grozenia zycia, zdrowia, wolnosci lub mie-
nia, wzmocnienia ochrony $wiadka albo
osoby dla niego najblizszej. Z tymi przepisa-
mi faczy sie proponowany przepis art. 185a,
ktéry wprowadza powinnoé¢ tylko jedno-
razowego przestuchania pokrzywdzonego,
ktéry nie ukonczyt w chwili czynu 15 lat,
w sprawie o przestepstwo przeciwko wolno-
Sci seksualnej i obyczajnosci”.

Oczywiscie ochrona ta obwarowana zo-
stala w ww. artykule szeregiem warunkéw
procesowych i nie dotyczyla ogétu malolet-
nich $wiadkéw. Artykut 185a kpk w swym
brzmieniu z 2003 r. zakladal, ze pokrzyw-
dzony (a wiec nie kazdy $wiadek), ktory
w chwili czynu nie ukonczyt 15 lat (granica
wiekowa) w sprawach o przestgpstwa prze-
ciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci (ro-
dzaj przestepstw) moze zosta¢ przestuchany
tylko raz w toku calego postepowania karne-
go na posiedzeniu sgdu z udzialem bieglego
psychologa. Prokurator, obronca oraz petno-
mocnik pokrzywdzonego mieli prawo wzig¢
udzial w przestuchaniu. Osoba wymieniona
w art. 51 kpk (rodzic/opiekun prawny dzie-
cka) mogta by¢ obecna przy przestuchaniu,
jezeli nie ograniczato to swobody wypowie-
dzi przestluchiwanego dziecka. Artykul za-
kiadal, Ze protokét z przestuchania w tym
trybie odczytuje sie na rozprawie gléwne;j,
przy czym nalezalo takze odtworzy¢ zapis
obrazu i dzwieku, jezeli zostal sporzadzony
(art. 185a § 3).

Mankamentem przepisu 185a kpk
w brzmieniu z 2003 r. byl fakultatywny tryb
jego zastosowania.

Oceniajac brzmienie tej pierwszej wer-
sji przepisu, zauwazy¢ nalezy, Ze wprowa-
dzil on kilka granic, ktére zdeterminowaty

myslenie profesjonalistbw o ochronie dzie-
cka $wiadka w postepowaniu karnym. Prze-
de wszystkim wyréznit swiadkéw, ktorzy sa
pokrzywdzonymi, jako pierwszoplanowy
podmiot ochrony oraz okreslil granice wie-
kowa na 15 lat. Granica ta do chwili obecnej
stanowi cezure czasowa myélenia o ochro-
nie dziecka podczas przestuchania. Ustawa
z 2003 r. ponadto wprowadzila jako jeden
z warunkéw zastosowania ochrony rodzaj
przestepstw, ktérych maloletni pokrzyw-
dzony stal sie ofiarg. Zarysowal réwniez
warunki przestuchania: posiedzenie sadu,
osoby przestuchujace i osoby biorace udziat
w przestuchaniu. Wykluczyl tez z udzialu
w tym szczegblnym trybie osobe sprawcy
przestepstwa (podejrzanego/oskarzonego).

Niewatpliwie wprowadzenie tego przepi-
su bylo krokiem milowym na drodze ochro-
ny praw dziecka jako szczegdlnego Swiadka
w postepowaniu karnym. Jednakze w prak-
tyce ograniczenia przepisu, a przede wszyst-
kim jego fakultatywnos¢, spowodowaty ko-
nieczno$¢ nowej jego redakcji.

W 2005 r. ustawodawca znowelizowal
brzmienie przepisu oraz dodal art. 185b
kpk®. Jak wskazuje uzasadnienie do projek-
tu noweli, ,projektowana zmiana jest wy-
razem szczegdlnej ochrony psychiki malo-
letnich $wiadkéw, przestuchiwanych w po-
stepowaniu karnym, bez wzgledu na to, czy
sa oni pokrzywdzonymi przestepstwem czy
tez nie. Uczestniczenie dziecka w przestu-
chaniu w ramach postepowania przygoto-
wawczego, a nastepnie na rozprawie glow-
nej, wplywa na jego psychike destrukcyj-
nie. (...) Ochrona psychiki dziecka winna
dotyczy¢ nie tylko matoletnich ofiar prze-
stepstw z rozdzialu XXV Kodeksu karne-
go, ale wszystkich maloletnich $wiadkoéw,
co do ktérych istnieje potrzeba przestucha-
nia. Z uwagi na fakt, iz celem proponowanej
zmiany jest ochrona psychiki dzieci przestu-

% Ustawa z dnia 3 czerwca 2005 1. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, Dz.U.2005.141.1181 — we-

szla w zycie 29 sierpnia 2005 r.
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chiwanych w postepowaniu karnym, pro-
jekt przewiduje te szczegdlna regulacje jedy-
nie dla matoletnich, ktérzy w chwili przestu-
chania, a nie jak dotychczas w chwili czynu,
nie ukonczyli 15 lat. (...). Rdwnoczes$nie pro-
ponuje sig, aby obraz i dZwigk z przestucha-
nia $wiadka, ktéry w chwili czynu nie ukon-
czyt 15 lat byly utrwalone za pomoca odpo-
wiedniego urzadzenia rejestrujacego, po to,
aby na rozprawie gléwnej takie nagranie
byto odtworzone.”*

Jak wida¢ zmiana podyktowana byta po-
trzeba rozszerzenia i sprecyzowania szcze-
golnego trybu ochrony maloletnich $wiad-
kow. Artykut 185a kpk zostal wiec rozszerzo-
ny o nowa kategorie przestepstw z rozdziatu
XXVI kk (przestepstwa przeciwko rodzinie
iopiece), ponadto stosowanie tegoz artykutu
zostalo wprowadzone jako obligatoryjny tryb
przestuchania maloletnich pokrzywdzonych,
ktérzy spetniaja kryteria w nim zawarte.

Warto zwrdéci¢ uwage, ze nowela zmie-
niono czas oceniania granicy wiekowej —
zgodnie z nowym brzmieniem maloletni
podlega regulacji ochronnej jesli nie ukon-
czyt 15 lat w chwili przestuchania. Warto
spojrze¢ na to rozwiazanie krytycznie. Nowa
redakcja przepisu spowodowala ogranicze-
nie jego stosowania w populacji maloletnich
pokrzywdzonych. Sytuacje, w ktérych do-
chodzito do przestuchania w opisywanym
trybie oséb dorostych nie byly spowodowa-
ne jedynie brzemieniem przepisu z 2003 r.
(,151lat w chwili popelnienia czynu”), ale
przewlekloscig postepowan. Jak wynika jed-
nak z praktyki pracy Fundacji, obecnie or-
gany procesowe zmierzaja raczej do jak naj-
szybszego przesluchania maloletniego po-
krzywdzonego w ochronnym trybie, zatem
liczba przestuchan oséb dorostych z pew-
noscig nie bylaby znaczna.

Zaréwno w brzmieniu przepisu z 2003 r.,
jak i obowigzujacym, przewiduje sie wyjat-
ki od zasady jednorazowosci charaktery-
zujacej ten szczegdlny tryb przestuchania.
Sa nimi uzasadnione ujawnienie istotnych
okolicznosci, ktérych wyjasnienie wyma-
ga ponownego przestuchania oraz zadanie
oskarzonego (podejrzanego), ktéry nie miat
obroncy w czasie pierwszego przestuchania
pokrzywdzonego. Potrzeba taka moze wy-
stapi¢ zarOwno w postepowaniu przygoto-
wawczym, jak i sagdowym.

Analizujac ww. wyjatki od reguly jed-
nokrotnego przestuchania, nalezy zwrdci¢
uwage na orzecznictwo Sadu Najwyzsze-
go w tej materii. Jak wynika z postanowie-
nia SN z 24 listopada 2010 r., ponowne prze-
stuchanie dziecka jest konieczne — i to bez
dodatkowych warunkéw — jezeli wnosi o to
oskarzony, ktéry nie mial obroficy w czasie,
gdy przeprowadzano pierwsze przestucha-
nie takiego pokrzywdzonego”. Interpreta-
cje taka potwierdzajg przywolywane wyzej
orzeczenia Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka.

W wyroku z dnia 16 marca 2011 r., od-
noszacym sie do pierwszej z przestanek, SN
stwierdza, ze wniosek o ponowne przestu-
chanie $wiadka, ktéry zlozyt juz zeznania
w trybie art. 185a kpk, mozna oddali¢ wow-
czas, gdy nie wyjda na jaw, w trakcie prowa-
dzonego postepowania po takim przestu-
chaniu, istotne okolicznosci, ktére wyjasnic
mozna tylko poprzez ponowne przestucha-
nie pokrzywdzonego®.

Niewatpliwie rozszerzeniem podmioto-
wym wyzej oméwionej ochrony jest wpro-
wadzony w 2005 r. artykutl 185b kpk, ktory
trybem przestuchania z art. 185a kpk obej-
muje takze matoletnich $§wiadkéw. Zgodnie
z tym przepisem, mozna przestuchaé $wiad-

% Uzasadnienie komisyjnego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego (druk sejmowy

nr 3633), www.sejm.gov.pl

¥ Postanowienie skladu 7 sedziéw SN z 24 listopada 2010 r., I KZP 21/10, LexPolonica nr 2413881, OSNKW 2010,

nr 11, poz. 95.

% Wyrok SN z 16 marca 2011 r., IIT KK 278/10, LexPolonica nr 2558708, OSNKW 2011, nr 8, poz. 69.
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ka, ktéryw chwili przestuchania nie ukoniczyl
15 lat w warunkach okreslonych w art. 185a
kpk w sprawach o przestepstwa popelnione
z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej
lub o przestepstwa przeciwko wolnosci sek-
sualnej i obyczajnoéci. Katalog przestepstw
jest tu okreslony inaczej niz w przypadku
pokrzywdzonego (art. 185a kpk). Ogranicze-
niami w stosowaniu tego przepisu sa sytua-
cje, kiedy zeznania $wiadka nie majg istot-
nego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
oraz kiedy matoletni $wiadek wspotdziatat
w popelnieniu czynu zabronionego, o ktéry
toczy sie postepowanie karne.

Realnym problemem jest rowniez fakul-
tatywno$¢ stosowania tego artykulu.

Istotna zmiana dotyczy réwniez pro-
tokolu z czynnosci przestuchania w opi-
sywanym trybie. W kazdej sytuacji, kiedy
wzgledy techniczne nie stoja temu na prze-
szkodzie, przestuchanie pokrzywdzonego,
o ktérym mowa w art. 185a kpk, oraz $wiad-
ka, o ktérym mowa w art. 185b kpk, utrwa-
la sie¢ za pomoca urzadzenia rejestrujacego
obraz i dzwiek®.

Analizujac ewolucje ochrony dziecka
Swiadka w postepowaniu karnym, war-
to zwroci¢ uwage na art. 171 § 3 kpk, wpro-
wadzony do porzadku prawnego nowelg
22003 r.%, o ktdrej pisano powyzej. Zaklada
on, ze w przypadku §wiadka, ktéry nie ukon-
czyt 15 lat, czynnosci z jego udzialem powin-
ny by¢, w miare mozliwosci, przeprowadzo-
ne w obecnosci przedstawiciela ustawowego
lub faktycznego opiekuna, chyba ze dobro

 Art. 147 kpk.

postepowania stoi temu na przeszkodzie. Jak
mozemy przeczyta¢ w uzasadnieniu projek-
tu*!, dobro postepowania ,stoi temu na prze-
szkodzie”, np. gdy w gre wchodzi przestep-
stwo znecania sie nad matoletnim.

Jak juz wyzej podniesiono, wprowadze-
nie do postepowania karnego art. 185a i 185b
kpk spowodowalo rozréznienie sytuacji ma-
toletnich pokrzywdzonych i $wiadkéw we-
dlug m.in. granicy wieku (ponizej 15. roku
zycia w chwili przestuchania). Pokrzywdzeni
i Swiadkowie matoletni powyzej 15. roku zy-
cia pozostaja w obowiazujacym stanie praw-
nym bez szczegdlnego trybu ochrony*2.

Jednak mimo braku tej szczegdlnej
ochrony, warto zwréci¢ uwage na prakty-
ke zmierzajaca do jej zapewnienia na grun-
cie innych przepiséw kpk. Postuluje sie m.in.
wykorzystanie przy przestuchaniu matolet-
nich niepodlegajacych tej ochronie art. 192
§ 2 kpk. Przepis ten pozwala na przestu-
chanie $wiadka zaréwno na etapie postepo-
wania przygotowawczego, jak i sadowego,
w obecnosci bieglego psychologa, jezeli ist-
nieje watpliwos¢ co do jego: stanu psychicz-
nego, stanu rozwoju umystowego, zdolnosci
postrzegania lub odtwarzania przez niego
postrzezen.

Ponadto, art. 316 § 3 kpk daje mozliwos¢
w wyjatkowych sytuacjach przestuchania
Swiadka poza rozprawa przez sad. Nie do-
tyczy to kazdej sytuacji, w ktérej matoletni
ma sklada¢ zeznania — wniosek taki musi
by¢ umotywowany tym, iz nie bedzie mozli-
we przestuchanie dziecka na rozprawie i na

% Ustawa z dnia 10 stycznia 2003 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Przepisy wpro-
wadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o $wiadku koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejaw-
nych, Dz.U.2003.17.155.

# Uzasadnienie przedstawionego przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu ustawy o zmianie ustawy
— Kodeks postepowania karnego, ustawy — Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego oraz niekto-
rych innych ustaw (druk sejmowy nr 182), www.sejm.gov.pl

2 W chwili obecnej trwaja dyskusje, zaréwno w srodowisku prawniczym (nowelizacja kpk), jak réwniez w $rodo-
wisku psychologow oraz organizacji pozarzadowych (sesja ,Swiadek w wieku 15-18 lat: dziecko czy dorosty?” pod-
czas VIII Ogolnopolskiej konferencji ,Pomoc dzieciom — ofiarom przestepstw”, w dniach 24-25.10.2011 r.), na temat
potrzeby wprowadzenia szczegdlnego trybu przestuchania dla pokrzywdzonych i Swiadkéw w przedziale wieko-
wym 15-18 lat.
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ogol poparty opinig psychologa (Wesolow-
ska 2007).

Mimo istniejacej, opisanej powyzej,
ochrony matoletnich pokrzywdzonych
i Swiadkéw nie ustaja prace nad jej poszerze-
niem. Komisja Kodyfikacyjna Prawa Karne-
go przy Ministrze Sprawiedliwosci przygo-
towala nowelizacje** Kodeksu postepowania
karnego jako kompleksowa regulacje, ktérej
celem jest zwiekszenie sprawnosci postepo-
wania karnego oraz jego efektywnosci. No-
welizacja przewiduje m.in. nowa redakcje
przepiséw art. 185a i 185b kpk. Nowe brzmie-
nie zaklada m.in.: poszerzenie katalogu
przestepstw uprawniajacych do ww. ochro-
ny o rozdzial XXIII kk (przestepstwa prze-
ciwko wolnosci), uzaleznienie przestuchania
pokrzywdzonego od tego, czy jego zezna-
nia moga mie¢ istotne znaczenie dla sprawy,
ustanowienie obligatoryjne obroficy z urze-
du dla podejrzanego, jeéli nie ma obroncy
z wyboru.

Istotng proponowana zmianag jest rozsze-
rzenie trybu ochronnego na pokrzywdzo-
nych powyzej 15. roku zycia w chwili prze-
stuchania, ktérego zastosowanie uzaleznione
bedzie od negatywnego wplywu czynnosci
przestuchania na stan psychiczny dziecka
(czyli de facto od opinii psychologa)**.

Artykutl 185b kpk w nowej wersji zaklada
natomiast mozliwos¢ przesluchania matolet-
niego $wiadka powyzej 15. roku zycia przy
uzyciu urzadzen technicznych umozliwiaja-
cych przeprowadzenie tej czynnosci na od-
leglos¢ z jednoczesnym bezposrednim prze-
kazem obrazu i dzwieku (tzw. wideokonfe-
rencja).

Zgodnie z uzasadnieniem projektu no-
weli, ,zmiany projektowane w tredci art.
185a i 185b kpk bazujg na zalozeniu, ze wo-
bec maloletniego pokrzywdzonego, skla-
dajacego zeznania w charakterze swiadka
oraz maloletniego $wiadka niebedacego po-
krzywdzonym nalezy stosowac inny zakres

# http:/bip.ms.gov.pl/pl/projekty-aktow-prawnych/prawo-karne http://bip.ms.gov.pl/pl/projekty-aktow-praw-
nych/prawo-karne

# Projektowana tre$¢ przepiséw: ,Art. 185a kpk:

§ 1. W sprawach o przestepstwa popelnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub okreslone w rozdziatach
XXIIL XXV i XXVIKodeksu karnego pokrzywdzonego, ktéry w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat, przestuchu-
je sie w charakterze Swiadka tylko wéwczas, gdy jego zeznania moga miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia spra-
wy i tylko raz, chyba Ze wyjda na jaw istotne okolicznosci, ktérych wyjaénienie wymaga ponownego przestuchania,
lub zada tego oskarzony, ktéry nie miat obronicy w czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonego.

§2. Przestuchanie przeprowadza sad na posiedzeniu z udzialem bieglego psychologa. Prokurator, obrofica oraz pel-
nomocnik pokrzywdzonego majg prawo wzia¢ udzial w przestuchaniu. Osoba wymieniona w art. 51 § 2 lub oso-
ba pelnoletnia wskazana przez pokrzywdzonego, o ktérym mowa w § 1, ma prawo réwniez by¢ obecna przy prze-
stuchaniu, jeZeli nie ogranicza to swobody wypowiedzi przestuchiwanego. JeZeli podejrzany zawiadomiony o tej
czynnosci nie posiada obroncy z wyboru, sad wyznacza mu obronce z urzedu.

§ 3. Na rozprawie gléwnej odtwarza sie sporzadzony zapis obrazu i dZwieku przestuchania oraz odczytuje sie pro-
tokol przestuchania.

§ 4. W sprawach o przestepstwa wymienione w § 1, maloletniego pokrzywdzonego, ktéry w chwili przestuchania
ukonczyt 15 lat, przestuchuje sie w warunkach okreslonych w § 1-3, gdy zachodzi uzasadniona obawa, ze przestu-
chanie w innych warunkach mogloby wywrze¢ negatywny wplyw na jego stan psychiczny.”;

»Art. 185b § 1. W sprawach o przestepstwa popelnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub okreslone
w rozdziale XXV i XXVI Kodeksu karnego swiadka, ktéry w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat, przestuchuje
sie w warunkach okreslonych w art. 185a § 1-3, jezeli zeznania tego swiadka moga mie¢ istotne znaczenie dla roz-
strzygnigcia sprawy.

§ 2. W sprawach o przestepstwa wymienione w § 1 maloletniego $wiadka, ktéry w chwili przestuchania ukonczyl
15 lat, przestuchuje sie w trybie okreslonym w art. 177 § 1a, jezeli nalezy sie obawia¢, ze bezposrednia obecnosé
oskarzonego przy przestuchaniu mogtaby oddziatywac¢ krepujaco na zeznania $wiadka lub wywiera¢ negatywny
wplyw na jego stan psychiczny.

§3. Przepiséw § 11 2 nie stosuje sie do swiadka wspéldzialajacego w popelnieniu czynu zabronionego, o ktéry to-
czy sie postepowanie karne lub $wiadka, ktérego czyn pozostaje w zwigzku z czynem, o ktéry toczy sie postepo-
wanie karne.”.
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i poziom ochrony w procesie karnym. Ma-
toletni pokrzywdzony powinien by¢ chro-
niony przed wtérna wiktymizacjg, utrwa-
leniem sie w jego psychice traumatycznych
przezy¢ wywolanych popelnionym czynem
zabronionym. W przypadku $wiadka, kto-
ry nie jest pokrzywdzonym, celem prowa-
dzenia przestuchania w szczegélnym trybie
jest przede wszystkim ograniczenie nega-

6. Zakonczenie

Trudno wskazywac na ogoélne i jednolite
tendencje w zakresie ochrony karnoprawne;
maloletniego. Niewatpliwie ochrona mato-
letniego zwieksza sie — podwyzszanie wie-
ku ochrony dzieci przed wykorzystywaniem
seksualnym, korzystniejsza ochrona malo-
letniego w postepowaniu karnym, zwiek-
szanie wachlarza §rodkéw stosowanych wo-
bec sprawcéw, w tym zapewnienie izolacji
pokrzywdzonego od sprawcy oraz zaofero-
wanie sprawcy pomocy o m.in. charakterze
terapeutycznym.

Wydaje si¢ jednak, ze poziom tej ochro-
ny to wypadkowa dostrzegania potrzeby
ochrony dziecka przed krzywdzeniem oraz

tywnych przezy¢ psychicznych zwigzanych
z sama czynnoscia przestuchania.”

Projekt noweli* zostal przyjety przez
Rade Ministréw i zostal skierowany do
uzgodnien miedzy resortowych i konsulta-
cji spolecznych. Niewatpliwie otwiera sie ko-
lejny etap zmian w procesie stworzenia pel-
nej ochrony maloletniego pokrzywdzonego
i Swiadka w postepowaniu karnym.

prawa do obrony oskarzonego (co widoczne
jest zwlaszcza w orzecznictwie ETPCz). Nie
dziwi to zwlaszcza, ze prawo do obrony sta-
nowi jeden z fundamentéw procesu karne-
go. Jednak, niespodziewanie na tej drodze
rozwoju ochrony matoletniego staja tez inne
prawa i wolnosci obywatelskie, np. prawo do
wolnosci stowa (w Internecie). Tak stalo sie
w przypadku glosnej dyskusji o mozliwosci
blokowania stron internetowych zawieraja-
cych pornografie dzieciecq (Pigc tez...).

Wydaje sie wiec, ze wyzwaniem kolejnych
lat bedzie wypracowywanie rozsadnego
kompromisu miedzy ochrong dziecka a coraz
to nowymi konkurencyjnymi dobrami.

The present article is an attempt at summarizing selected alterations to the law and its practice, that in re-
cent years have shaped the protection of a minor under criminal law. The authors present certain accom-
plishments (and faults) of Polish legal regulations, as well as relevant regulations on the European and in-
ternational level.

# Projekt ustawy z dnia 5 czerwca 2012 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny, Kodeks postepowania karnego i nie-
ktérych innych ustaw przyjety przez Rade Ministrow w dniu 9 maja 2012 r., www.premier.gov.pl

# Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks karny, Kodeks postepowania karnego i niekt6rych in-
nych ustaw , http://bip.ms.gov.pl/pl/projekty-aktow-prawnych/prawo-karne
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