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Celem artykutu jest interdyscyplinarne przedstawienie wyzwan zwigzanych z uczest-
nictwem dzieci przynalezqcych do mniejszosci narodowych w pieczy zastepcze;.
Przeprowadzona analiza pozwolita przyblizy¢ prawne aspekty zwigzane z tematykqg
dyskryminacji, tozsamosci kulturowej i narodowej oraz funkcjonowania pieczy zastep-
czej w systemie norweskim wobec mniejszosci narodowych i etnicznych. Najwiekszq
mniejszosciqg narodowg w Norwegii sq Polacy, wiec poruszane zagadnienia w duzej
mierze dotyczq takze Polonii zyjgcej w Skandynawii. Artykut stanowi zbiér raportéw
eksperckich, piSmiennictwa, uwag i rekomendacji Komitetu Praw Dziecka, a tak-
ze doswiadczen przedstawicieli mniejszosci narodowych mieszkajgcych w krajach
skandynawskich.
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dziedzinie ochrony praw dziecka, w szczegdlnosSci w obszarze pieczy

zastepczej, toczy sie nieustanna walka dwdch zasad - najlepiej pojete-

go interesu dziecka i prawa do zycia rodzinnego. Kompetentny organ

wydajacy nakaz umieszczenia dziecka w pieczy zastepczej musi znalez¢ réwnowage
miedzy réznymi prawami Konwencji o prawach dziecka. W tym z prawem dziecka
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do niebycia oddzielonym od swoich rodzicéw wbrew ich woli, ktére w niektérych
wypadkach moze by¢ sprzeczne z prawem dziecka do ochrony przed wszelkimi for-
mami przemocy fizycznej i psychicznej, krzywdy, zaniedbania, ztego traktowania lub
wyzysku.

Z przeprowadzonej na potrzeby tego artykutu analizy wynika, ze podczas pro-
cesu decyzyjnego o umieszczeniu dziecka w pieczy zastepczej sg stosowane rézne
standardy wobec dzieci nalezagcych do mniejszosci narodowych. Powinnismy wiec
lepiej przyjrzeé sie, w jaki sposdb postawy i uprzedzenia dotyczace pochodzenia
dzieci wptywaja na decyzje dotyczace umieszczenia ich w pieczy zastepczej. Co
istotne, wsparcie dla dzieci w pieczy zastepczej wymaga szczegdlnej wrazliwosci,
kompetencji i zrozumienia pochodzenia kulturowego, jezykowego, religijnego oraz
spotecznego dziecka. Majac na uwadze rosngca liczbe imigrantéw mieszkajacych
w krajach skandynawskich, dynamike spoteczng i ewoluujaca definicje rodziny jako
jednostki spotecznej, stuzby socjalne oraz system pieczy zastepczej stajg przed no-
wymi wyzwani (Wenke, 2015).

Norwegia ma zdecentralizowany system socjalny, w ktérym gminy dysponuja
wysokim poziomem samorzadnosci, a decyzje dotyczace opieki nad dzieémi podej-
muja organy lokalne (Wenke, 2015). Analiza tych systemow wykazata wiele wyzwan,
jakie niesie za sobg decentralizacja, takich jak niejednorodne gromadzenie danych
i utrudniona statystyczna ocena wdrazania Konwencji o prawach dziecka (Wenke,
2015). Moze to rowniez niekorzystnie wptywac na dostepnosé oraz jakos¢ Swiadczo-
nej pomocy i wsparcia (Wenke, 2015). Z drugiej jednak strony, taki system pozwala
samorzadom lepiej sprosta¢ wymaganiom dotyczgcym lokalnych spotecznosci, ktére
réznia sie od siebie pod wzgledem kulturowym i demograficznym. Kazda z gmin zma-
ga sie z innymi wyzwaniami, ale dzieki wiekszej wiedzy na temat swojej spotecznosci,
jest bardziej kompetentna w ich rozwigzywaniu.

Z badan przeprowadzonych przez Komisje Europejskg wynika, ze w przypadku
dzieci imigrantéw prawdopodobienstwo umieszczenia w placéwkach opiekunczych
jest wieksze (Lerch i in., 2020). Komitet Praw Dziecka wyrazit takze zaniepokoje-
nie duza liczba dzieci romskich objetych europejska piecza zastepcza. Podkreslono,
ze nieproporcjonalna liczba dzieci nalezacych do mniejszosci etnicznych w pieczy
zastepczej sugeruje dyskryminacje w postawach zawodowych lub dostepie do spo-
tecznego wsparcia rodzin (Hodgkin, Newell, UNICEF, 2007).

Niektore kraje zdajg sobie sprawe z tego problemu i starajg sie wdrazaé $rodki,
ktére majg zapobiegac dyskryminacji. Jednym z nich jest Dania, ktéra w zakresie
poprawy polityki w sektorze ochrony praw dziecka zamierza rekrutowac wieksza
liczbe rodzin zastepczych wséréd mniejszosci narodowych i zapewnié szkolenia dla

www.dzieckokrzywdzone.fdds.pl



Maja Bednarowicz

funkcjonujacych juz miejskich rodzin zastepczych z wrazliwosci kulturowej (Hodgkin
i in.,, 2007). Dobrg praktyke mozna zaobserwowac takze w Belgii, gdzie rodzi-
ny sg zaangazowane w podejmowane decyzje poprzez konsultacje Eigen Kracht
Conferenties. Takie rozwigzania pomagaja biologicznej rodzinie dziecka mie¢ przy-
najmniej czeSciowg kontrole nad interwencjg i budujg dialog oraz relacje miedzy ro-
dzicami biologicznymi i zastepczymi (Hodgkin i in., 2007). Pomaga to takze w sposob
dobrowolny ustali¢ cele i wspolny plan rozwigzywania sporéw w sprawach dotycza-
cych dobra dziecka.

MIEDZYNARODOWE PRAWO DZIECKA

Wszystkim dzieciom przystuguja prawa cztowieka i podstawowe wolnosci. Podobnie
jak inne grupy szczegdlnie narazone na dyskryminacje, dzieci sg jednak dodatkowo
chronione przez traktaty i konwencje miedzynarodowe. Takie akty prawne naktadaja
na Panstwa-Strony pozytywne zobowigzania zapewnienia skutecznej ochrony praw
i wolnosci dzieci oraz zagwarantowania, ze naruszenia tych praw beda uznawane
za szczegllnie powazne.

Jednym z najwazniejszych traktatéw dotyczacym ochrony praw dziecka jest
Konwencja o prawach dziecka (Dz.U. z dnia 23 grudnia 1991 r.; dalej: Konwencja).
Uznaje ona prawa obywatelskie, polityczne, ekonomiczne, spoteczne i kulturalne
dzieci. Co rzadko spotykane przy aktach tego typu, zostata ona ratyfikowana przez
wszystkie panstwa $wiata z wyjatkiem Stanéw Zjednoczonych, co $wiadczy o niemal
uniwersalnym uznaniu specjalnych potrzeb dzieci przez rzady na catym swiecie.

W celu zapewnienia wtasciwego egzekwowania i oceny implementacji postano-
wien Konwencji ustanowiono Komitet Praw Dziecka (dalej: Komitet). Sktada sie on
z 18 ekspertéw o wysokiej pozycji moralnej i uznanych kompetencjach wybranych
przez Panstwa-Strony (art. 43 ust. 2 Konwengji).

Formalne dokumenty wydawane przez Komitet zaliczane sg do tzw. soft law, czyli
nie sg wigzace dla Panstw-Stron. Stanowig natomiast bardzo wazng baze wiedzy
o sytuacji dzieci w danym kraju i liste naglacych probleméw, na jakie Panstwa-Strony
powinny zwrécic¢ szczegdlng uwage. Komitet cieszy sie autorytetem na arenie mie-
dzynarodowej, a jego uwagi i zalecenia sg doktadnie analizowane oraz wdrazane.

Artykuty 2-4 okreslajg podstawowe zobowigzania Panstw-Stron do respekto-
wania i zagwarantowania praw zawartych w Konwencji. Artykut 2 zawiera zasade
niedyskryminacji, ktéra naktada na Panstwa-Strony pozytywny obowiazek ochro-
ny grup szczegdlnego ryzyka przed wszelkimi formami dyskryminacji. Inne posta-
nowienia Konwencji wymieniajg konkretne grupy dzieci najbardziej narazonych
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na dyskryminacje - m.in. dzieci imigrantéw lub nielegalnych imigrantéw, dzieci pra-
cownikéw migrujacych i sezonowych i dzieci uchodzcéw. Konwencja wprost wymie-
nia te grupy dzieci w celu zwrdcenie szczegdlnej uwagi Panstw-Stron na promowanie
wobec nich réwnego traktowania (Hodgkin i in., 2007).

Artykut 3 ust. 1 ustanawia jedng z najwazniejszych zasad, ktéra jest zarazem
najtrudniejsza do wdrozenia w sprawach opiekunczych. We wszystkich dziataniach
dotyczacych dzieci nalezy przede wszystkim braé¢ pod uwage ich najlepiej pojety
interes. Zasada ta powinna by¢ szczegdétowo badana w kwestiach zwigzanych z roz-
taka z rodzicami, obowigzkami rodzicielskimi, pozbawieniem srodowiska rodzinnego
i adopcja. Dzieci nie powinny by¢ oddzielane od rodzicow ,z wytagczeniem przy-
padkéw, gdy kompetentne wtadze, podlegajace nadzorowi sagdowemu, zdecyduja
zgodnie z obowigzujagcym prawem oraz stosowanym postepowaniem, ze takie od-
dzielenie jest konieczne ze wzgledu na najlepiej pojete interesy dziecka” (art. 9 ust. 2
Konwencji), a Panstwa-Strony muszg respektowac prawo dziecka do utrzymywania
regularnych stosunkéw osobistych i bezposredniego kontaktu z obojgiem rodzicéw
»Z Wyjatkiem przypadkéw, gdy jest to sprzeczne z najlepiej pojetym interesem dziec-
ka” (art. 9 ust. 3 Konwencji).

Dzieci, ktére sg trwale lub tymczasowo pozbawione $rodowiska rodzinnego lub
w ktérych najlepszym interesie jest, aby nie pozostawaty w takim srodowisku, sg
objete szczegdlng ochrong na mocy art. 20 Konwencji. Ciggto$¢ wychowania w ro-
zumieniu tego artykutu oznacza, ze dzieci majg prawo do utrzymywania statego
kontaktu, gdy jest to w zgodzie z ich dobrem, z rodzicami, rodzing i szersza spo-
tecznoscia, do ktérej naleza. Wymaga to réwniez znalezienia rodziny zastepczej lub
adopcyjnej, ktéra podziela wartosci kulturowe i postuguje sie jezykiem ojczystym
dziecka. W przypadku, gdy dziecko jest umieszczone w opiece instytucjonalnej, na-
lezy sie upewnié, ze opiekunowie sg w stanie sprosta¢ prawom gwarantowanym
na mocy Konwencji. Wtadze powinny dotozy¢ wszelkich staran, aby promowac na-
uke jezyka ojczystego dziecka, nawet jesli przebywa ono z osobami postugujacymi
sie innym jezykiem (Hodgkin i in., 2007).

Europejski Trybunat Praw Cztowieka (ETPC) rozpatruje skargi indywidualne
dotyczace naruszenia Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka (Dz.U. 1993 Nr 61
poz. 284) przez Panstwa-Strony. Zostat on ustanowiony na podstawie Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka. Chociaz akt ten nie odnosi sie wytacznie do kwestii
praw dziecka, to zawiera jednak zapisy istotne dla zrozumienia omawianej tematyki.
Wiekszo$¢ skarg do ETPC w zakresie pieczy zastepczej dotyczy naruszenia art. 8
dotyczacego poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego, ktéry stanowi:
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1. Kazdy ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego i rodzinnego, swo-
jego domu i swojej korespondencji.

2. Niedopuszczalna jest ingerencja wtadzy publicznej w korzystanie z tego prawa
z wyjatkiem przypadkéw przewidzianych przez ustawe i koniecznych w demo-
kratycznym spoteczenstwie z uwagi na bezpieczenstwo panstwowe, bezpieczen-
stwo publiczne lub dobrobyt gospodarczy kraju, ochrone porzadku i zapobieganie
przestepstwom, ochrone zdrowia i moralnosci lub ochrone praw i wolnosci oséb.
(Dz.U. 1993 Nr 61 poz. 284)

W sprawie Chapman przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu interpretacja tego
przepisu zostata rozszerzona o prawo mniejszosci narodowych do tradycyjnego sty-
lu zycia (Wyrok ETPC z dnia 18 stycznia 2001 r., skarga nr 27238/95). Artykut 14
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka zakazuje dyskryminacji ze wzgledu na pte¢,
rase, kolor skory, jezyk, religie, przekonania polityczne i inne, pochodzenie narodowe
lub spoteczne, przynalezno$¢ do mniejszosci narodowej, majatek, urodzenie badz
z jakichkolwiek innych przyczyn.

SYSTEM NORWESKI
Kompetentne organy

W Norwegii instytucjg wiodaca w zakresie opieki spotecznej, poradnictwa rodzin-
nego, adopcji i opieki zastepczej oraz interpretacji prawa jest Dyrekcja ds. Dzieci,
Mtodziezy i Rodziny (Bufdir) utworzona przy Ministerstwie Dzieci, Rbwnouprawnienia
i Integracji Spotecznej (Wenke, 2015). Bufdir zleca badania oraz dba o to, aby stoso-
wane praktyki byty zgodne z aktualng wiedzg i najnowszymi odkryciami akademic-
kimi. Odpowiada takze za wspotprace miedzynarodowa. Urzad ds. Dzieci, Mtodziezy
i Rodziny (Bufetat) pomaga w umieszczaniu dzieci w pieczy zastepczej, rekrutuje
rodziny zastepcze i zapewnia im poradnictwo i szkolenia. W 19 norweskich okregach
funkcjonuje 12 okregowych rad opieki spotecznej (fylkesnemd). Sq to bezstronne
i niezalezne trybunaty orzekajace w sprawach dotyczacych ochrony praw dzieci i wy-
dajgce nakazy opieki. Sktadaja sie one z prawnika posiadajgcego kwalifikacje sado-
we, eksperta (zazwyczaj psychologa) i osoby bezstronnej (Borzova, 2015). W kazdej
gminie znajduje sie Miejski Urzad Opieki nad Dzie¢mi (Barnevernet), ktéry wykonuje
codzienne zadania zgodnie z ustawg o opiece nad dzie¢mi. Prowadzi indywidualne
dochodzenia, pomaga rodzinom w codziennych obowigzkach domowych, monitoruje
piecze zastepczg i zatwierdza rodziny zastepcze (Bufdir, 2019).
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Prawo krajowe

Konwencja o prawach dziecka zostata implementowana do norweskiego prawa kra-
jowego poprzez Ustawe o Prawach Cztowieka z 21 maja 1999 r., na mocy ktérej
Konwencja jest bezposrednio stosowana w sgdach krajowych i ma pierwszenstwo
przed prawem krajowym (CRIN, 2011). Norweskie ustawodawstwo dotyczace praw
dzieci opiera sie na zasadzie najlepiej pojetego interesu dziecka (§ 104 Konstytucji
Norwegii; Falch-Eriksen, Skivenes, 2019). Ponadto - co zastuguje na szczegdlng po-
chwate - w Norwegii sg zakazane wszelkie formy przemocy wobec dzieci, w tym
kary cielesne (Borzova, 2015).

Norweska ustawa o opiece nad dzie¢mi (Child Welfare Act z 17 czerwca 1992 r.),
ktoéra jest gtéwnym aktem prawnym dotyczacym ochrony dzieci, opiera sie na zasa-
dach biologicznej oraz najmniej inwazyjnej formy interwencji. Pierwsza z nich ktadzie
nacisk na wiezi rodzinne i naktada na panstwo pozytywny obowigzek umozliwienia
dzieciom, z poszanowaniem ich zdrowia i bezpieczenistwa, dorastania w rodzinie.
Druga stanowi, ze umieszczenie dziecka poza domem musi by¢ stosowane jako $ro-
dek ostateczny i gdy pomoc domowa okazata sie nieskuteczna (Bufdir, 2019).

Wsparcie rodzin na wczesnym etapie

W 2015 r. 42% wszystkich spraw podjetych przez Barnevernet doprowadzito do
rozpoczecia dziatan majacych na celu pomoc rodzinom i dzieciom w domu (Borzova,
2015). Srodki te moga obejmowac wsparcie finansowe, ogélne poradnictwo w za-
kresie umiejetnosci rodzicielskich czy zapewnienie dziecku miejsca w przedszkolu.
Samotne matki mogg réwniez wyrazié¢ zgode na tymczasowe zamieszkanie z matymi
dzie¢mi w centrach rodzinnych. Wedtug raportu 80% srodkéw pomocowych ma cha-
rakter dobrowolny. W 2016 r. wprowadzono nowelizacje umozliwiajaca naktadanie
na rodziny srodkéw pomocowych bez zgody rodzicow. Taka decyzje moze jednak
podjac tylko lokalna Rada Opieki Spotecznej (fylkesnemd). Rodzice moga réwniez
wyrazi¢ zgode na umieszczenie dziecka w placéwce opiekuriczej poza miejscem za-
mieszkania (Borzova, 2015).

Podczas rozméw z rodzicami imigranckimi zauwazono rozbiezno$¢ w postrzega-
niu tego rodzaju wsparcia [komunikacja osobista, 11 czerwca 2020 r.]. O podobnej
obserwacji pisze Czarnecki (2020) w swoim reportazu, ktéry zostanie omdéwiony
w dalszej czesci artykutu. Rodzice skandynawscy, gdy napotykajg problemy wy-
chowawcze, czesto radzg sobie nawzajem, aby zwraca¢ sie do odpowiednich stuzb
o pomoc. Nie jest to powdd do wstydu czy niepokoju. Kazda rodzina przechodzi
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trudniejsze okresy, a pracownicy spoteczni mogg zaoferowaé szerokg pomoc i sto-
sowac dziatania prewencyjnie, nieprowadzace do eskalacji problemu. Zupetnie inne
jest postrzeganie takiej pomocy przez rodzicéw imigranckich. Po pierwsze reputacja
tych stuzb nakres$lona w duzej mierze przez media powoduje, ze mniejszosci narodo-
we obawiaja sie dyskryminacji ze strony pracownikéw opieki spotecznej i sg przeko-
nani, ze interwencja doprowadzi do zabrania im dzieci. Po drugie wielu rodzicéw nie
jest Swiadomych, ze mogg sie o tego rodzaju pomoc zwrécié. W duzej czesci wynika
to prawdopodobnie z tego, ze mniejszosci te pochodzg z krajow, w ktérych system
pomocy spotecznej i socjalnej nie jest na tak wysokim poziomie jak w Skandynawii,
a poziom zaufania do wtadz jest zdecydowanie nizszy.

Piecza zastepcza

Gdy sytuacja lub zarzuty sg na tyle powazne, ze mniej inwazyjne metody wsparcia
rodziny nie majg zastosowania, kompetentne stuzby mogg umiescic dziecko w pieczy
zastepczej. Sprawy dotyczace opieki nad dzie¢mi rozpoczynaja sie od tzw. zawiado-
mienia o problemach do Barnevernet. Taka notatka moze pochodzi¢ od osoby pry-
watnej lub wtadz publicznych (np. nauczyciela, personelu medycznego lub policjanta).
Sprawa moze byc¢ réwniez zainicjowana przez sama rodzine, ale rzadko sie to zdarza.
Stuzby ds. opieki nad dzie¢mi musza w ciggu tygodnia przeanalizowaé kazda notatke
i zdecydowac, czy konieczne jest przeprowadzenie dochodzenia (Borzova, 2015). Jezeli
istnieje uzasadnione przypuszczenie, ze wystepujg okolicznosci, ktore stanowig pod-
stawe do wystosowania nakazu opieki na mocy sekcji 4-3 Ustawy o prawach dziecka,
Barnevernet rozpoczyna dochodzenie. W praktyce tylko 18% notatek jest odrzucanych
bez przeprowadzania dochodzenia (Borzova, 2015). Kiedy rozpocznie sie dochodze-
nie, osoba zawiadamiajgca i rodzice mogg zosta¢ poproszeni o ztozenie dodatkowych
wyjasnien. Pracownicy Barnevernet zapraszajg rodzicéw na spotkanie w swoim biurze
lub informuja ich z wyprzedzeniem o wizycie domowej. Barnevernet w ciggu 3 miesiecy
(6 - w szczegdlnych przypadkach) decyduje, czy sprawa powinna zosta¢ umorzona
czy nalezy wdrozy¢ odpowiednie srodki (Borzova, 2015). Jesli Barnevernet zdecyduje,
ze dziecko powinno zosta¢ umieszczone w pieczy zastepczej, musi ztozy¢ odpowiedni
whniosek o wydanie nakazu opieki. Moze on by¢ wydany, jezeli:

istnieja powazne braki w codziennej opiece nad dzieckiem lub powazne braki w za-
kresie kontaktéw osobistych i bezpieczenstwa potrzebnych dziecku w danym wieku
i na odpowiednim etapie rozwoju; rodzice nie zapewniajg dziecku choremu, z nie-

petnosprawnosciami lub wymagajacego szczegdlnej pomocy wymaganego leczenia;
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dziecko jest maltretowane lub poddawane innym powaznym naduzyciom w domu;
istnieje duze prawdopodobienstwo, ze zdrowie lub rozwéj dziecka moga by¢ powaz-
nie zagrozone (Borzova, 2015).

Od decyzji dotyczacej wydania nakazu opieki mozna sie odwota¢ do sadu okre-
gowego. W bardzo nielicznych przypadkach apelacja moze zostaé rozpatrzona przez
sad apelacyjny przy sadzie najwyzszym. Rodzice moga ubiegac sie o ponowne roz-
patrzenie decyzji raz w roku. Po ztozeniu wniosku o wydanie nakazu opieki rodzi-
com oferuje sie bezptatng pomoc prawng (Borzova, 2015). Zgodnie z informacjami
uzyskanymi przez sprawozdawce Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy 90%
nakazéw opieki jest zaskarzanych do sadu okregowego i 90% z nich jest utrzymy-
wanych w mocy. Ponadto 34% dzieci wrdcito do rodzin w wyniku przystugujacego
whiosku o ponowne rozpatrzenie decyzji (Borzova, 2015).

Jesli istnieje ryzyko, ze dziecku moze stac sie krzywda, gdy pozostanie w domu,
dyrektor lokalnego Barnevernet lub organ scigania moze wydaé nakaz opieki w na-
gtych wypadkach bez zgody rodzicéw i tylko za zgoda doradcy z wtasciwej Rady
Opieki Spotecznej w ciggu 48 godz. Rodzice mogg odwotac sie od decyzji o zatwier-
dzeniu nakazu opieki w nagtych wypadkach. W takim przypadku wtasciwa Rada
Opieki Spotecznej (fylkesnemd) po przeprowadzeniu rozprawy w ciggu tygodnia po-
dejmuje decyzje o odwotaniu natozonego srodka. Rodzice mogg takze wnioskowacd
o kontrole sagdowa (Borzova, 2015).

Dziecko objete nakazem opieki, ktére nie ukoriczyto 12 lat, z duzym prawdopo-
dobienstwem zostanie umieszczone w rodzinie zastepczej (dziewiecioro na 10 dzieci
objetych opieka; Borzova, 2015). Jednym z wiekszych osiggnie¢ systemow pieczy
zastepczej w krajach skandynawskich jest to, ze system ten w przewazajacej mie-
rze oparty jest na pieczy rodzinnej, a nie zinstytucjonalizowanej. W 2020 r. az 91%
interwencji stuzb spotecznych w Norwegii dotyczyto umieszczenia dzieci w rodzi-
nach zastepczych (SSB, 2021a). Dla poréwnania w Polsce odsetek ten wynosi 77%
(Gtéwny Urzad Statystyczny, 2020). Rodzice zastepczy powinni mie¢ szczegdlne
zdolnosci, czas i energie, aby zapewnié dzieciom bezpieczny dom; stabilng sytuacje
zyciowg, dobre zdrowie i umiejetnosci wspotpracy; warunki zycia i sie¢ spoteczng
zapewniajaca dziecku przestrzen do samorealizacji; oraz posiadac nieskazitelng kar-
toteke (Likestillingsdepartementet, 2019). Sekcja 4-15 norweskiej Ustawy o opiece
nad dzie¢mi stanowi, ze: ;miejsce zamieszkania wybiera sie na podstawie charakte-
rystycznych cech dziecka oraz potrzeby opieki i szkolenia w stabilnym srodowisku.
Nalezy réwniez odpowiednio uwzglednié potrzebe zapewnienia ciggtosci w wycho-
waniu dziecka oraz jego pochodzenie etniczne, religijne, kulturowe i jezykowe”.
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Statystyki

Norwegia w krajowych danych statystycznych dotyczacych opieki zastepczej wy-
odrebnia pochodzenie imigranckie dziecka. Dane te nie sg jednak w petni wyczer-
pujace i spéjne, co uniemozliwia wyciagniecie jednoznacznych wnioskéw na temat
dyskryminacji mniejszo$ci narodowych. Przedstawione w dalszej czesci dane moga
stanowi¢ jedynie punkt wyjscia do dalszej analizy.

Liczba zawiadomien, ktore rozpoczynaja kazde dochodzenie, wzrastata co roku -
z 38 000 w roku 2008 do ponad 58 000 w roku 2016 (Borzova, 2015), a pozostata
w miare stabilna w latach 2017-2019 (SSB, 2021). Wedtug innego Zrédta liczba
dzieci objetych nakazem opieki wzrosta o 52% w latach 2008-2012 i spadta o 10%
w latach 2012-2015 (Borzova, 2015).

Norweski urzad statystyczny przeprowadzit badania dotyczace opieki zastep-
czej, w ktorych wyrdzniono trzy grupy nieletnich: bez pochodzenia imigranckiego,
imigrantow i urodzonych w Norwegii z rodzicow cudzoziemcow (Statistics Norway,
2015). Wedtug raportu 76% dzieci umieszczonych w pieczy zastepczej miato pocho-
dzenie norweskie. W poréwnaniu z ogélng populacjg dzieci imigranckich byty one
umieszczane w pieczy zastepczej 2,7 razy czesciej niz dzieci norweskie (Statistics
Norway, 2015). W 2015 r. 25% dzieci podlegajacych nakazom opieki miato matke
imigrantke (Borzova, 2015).

Niektore badania pokazuja, ze nadreprezentacja dzieci migrantéw dotyczy $rod-
kéw stosowanych w domach, a nie dzieci objetych pieczg zastepcza. W rzeczywisto-
$ci zgodnie z danymi dostarczonymi przez Statistics Norway w 2019 r. nakazy opieki
byty stosowane najczesciej wobec dzieci norweskich, a nastepnie dzieci urodzonych
w Norwegii z rodzicdw imigrantéw i dzieci imigrantéw (odpowiednio, 19%, 15,3%
i 10,9%; SSB, 2021).

Chociaz srodki pomocowe stosowane w domu, takie jak terapia rodzinna, warsz-
taty rodzicielskie, wizyty domowe, pomoc finansowa i mieszkaniowa czy grupy
wsparcia, sg w zasadzie dobrowolne, to oczywiste jest, ze niektére z nich sg bardziej
inwazyjne oraz mogg by¢ szczegdlnie uciazliwe dla rodzin imigranckich, ktére odczu-
waja skutki potencjalnej dyskryminacji, bariery jezykowej i uprzedzen (Falch-Eriksen,
Skivenes, 2019). Ponadto mozna przypuszczaé, ze rodzice norwescy sg sktonniejsi
wyrazi¢ na nie zgode w poréwnaniu z rodzicami imigranckimi, ktérzy maja mniejsze
zaufanie do stuzb socjalnych.
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Rodziny zastepcze

Bufdir twierdzi, ze rodzice zastepczy mogg by¢ rekrutowani ze wszystkich narodo-
wosci, ale praktycy podkreslaja, ze najczesciej maja oni pochodzenie norweskie.
Kryteria wyboru rodzicow zastepczych byty krytykowane za faworyzowanie rodzin
nuklearnych z klasy $redniej (Storg, 2011).

Dzieci odebrane rodzicom nalezagcym do mniejszo$ci narodowych traca wiezi
kulturowe, religijne i jezykowe ze swoimi krewnymi. Czesto - zwtaszcza gdy dzieci
zostaty zabrane bardzo wczeénie - zdarza sie, ze nie chca sie uczy¢ jezyka ojczy-
stego poza zajeciami szkolnymi. Jest to zrozumiate z punktu widzenia dzieci, ktére
mog3 unikaé¢ dodatkowych obowigzkéw szkolnych. W przysztosci jednak moze im to
uniemozliwié kontakt z biologicznymi krewnymi. Zgodnie z wytycznymi norweskiego
Ministerstwa Dzieci, Rdwnosci i Integracji Spotecznej, w przypadku rodzin imigran-
téw Barnevernet ma obowigzek ustali¢, czy rodzina bedzie w stanie wychowywac
dziecko w srodowisku odpowiednim dla jego pochodzenia etnicznego, kulturowego
i religijnego oraz w jezyku ojczystym (Storg, 2011).

Stuzby w Norwegii zdajg sobie jednak sprawe z koniecznosci doboru rodzin za-
stepczych, ktére zapewnia dziecku ciggto$é kulturowego, religijnego i jezykowego
pochodzenia. Minister ds. dzieci i rodzin Kjell Ingolf Ropstad zwrdcit uwage, ze dla
dzieci umieszczonych w opiece zastepczej stuzby sg zobowigzane do poszukiwania
rodzin zastepczych w ramach dalszej rodziny lub przynajmniej do dazenia do zna-
lezienia rodzin zastepczych, ktére odzwierciedlajg kulture, religie i jezyk dziecka.
Osiagniecie tych celéw nie zawsze jest jednak mozliwe ze wzgledu na trudnosci
w znalezieniu rodzin zastepczych wsréd mniejszosci narodowych. Minister zapew-
niat, ze wiadze beda ciezko pracowad, aby zatrudni¢ wiecej rodzin zastepczych
o zréznicowanym pochodzeniu kulturowym i szuka¢ potencjalnych partneréow w spo-
teczenstwie obywatelskim (Likestillingsdepartementet, 2019).

Media i miedzynarodowa krytyka

Postepowanie stuzb socjalnych w Norwegii przycigga uwage mediow i budzi wiele
skrajnych emocji. W miedzynarodowej prasie pojawity sie liczne artykuty na temat
imigrantéw, ktérym odebrano dzieci, oraz wywiady z cztonkami tych rodzin. Artykut
BBC wskazuje, ze roéznice kulturowe sg zle rozumiane przez Barnevernet i ze te nie-
porozumienia stanowig wstepne podstawy rozpoczecia dochodzenia.
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Yngve uwaza, ze Barnevernet po raz pierwszy zaniepokoit sie o swojg wnuczke, ponie-
waz poczatkowo opiekowata sie nig jej chinska babcia, aby umozliwi¢ mtodej matce
odpoczynek. To powszechna praktyka w Chinach, ale nie w Norwegii, Yngve uwaza,
ze to wzbudzito podejrzenia wtadz. (Whewell, 2016)

Inny artykut prasowy ukazuje historie trojga dzieci, obywateli USA, ktére zostaty
odebrane z powodu tego, ze jedno z nich powiedziato nauczycielowi w szkole, ze boi
sie rodzicéw, poniewaz sktamato na temat swojego obiadu. W artykule podkreslono,
ze cudzoziemcy sg szczegdblnie narazeni na interwencje wtadz. Hinduscy rodzice
zostali poddani kontroli, gdy nauczyciel zwrécit uwage, ze ich syn nie nawigzuje
kontaktu wzrokowego. Wéréd zarzutéw postawionym hinduskim rodzicom znalazto
sie m.in. karmienie dzieci rekami i spanie z nimi w jednym t6zku, co jest typowym
zachowaniem w Indiach (TRT World, 2019). Chociaz nalezy pamietac, ze takie arty-
kuty prasowe ukazujg perspektywe tylko jednej strony oraz mogg by¢ tendencyjne
i jednostronne, to s one jedynym Zrédtem informacji na temat poszczegélnych
przypadkow, poniewaz wszystkie dokumenty sg poufne i Barnevernet nie moze sie
do nich odnosic¢ publicznie, aby chroni¢ prywatnosé i dobro dzieci.

Maciej Czarnecki - polski dziennikarz, prawnik i korespondent zagraniczny - na-
pisat reportaz pt. Dzieci Norwegii. O panstwie (nad)opiekuriczym (Czarnecki, 2020).
Jest to zbiér historii polskich rodzin, ktére wyemigrowaty do Norwegii i z r6znych
powodow zetknety sie z Barnevernet. Autor zebrat historie rodzicéw, ktérzy krytyko-
wali norweskie stuzby socjalne, ale przytoczyt tez zdanie tych, ktérzy byli zadowoleni
ze wspotpracy z nimi. Na uznanie zastuguje bezstronnos¢ i obiektywizm autora.
Reportaz zawiera zaréwno osobiste historie, jak i gtosy pracownikdéw socjalnych,
profesjonalistéw pracujgcych w sektorze publicznym oraz miedzynarodowych eks-
pertow. Historie te byty poruszajgce rowniez ze wzgledu na lekcewazenie dowoddéw
przez stuzby socjalne lub brak dziatan. Najciezsze przypadki dotyczyty rodzin miesza-
nych, w ktérych jedno z rodzicow byto Polakiem, a drugie - Norwegiem (Czarnecki,
2020). Historie opisane w reportazu pokazuja, jak wazna jest miedzynarodowa
wspotpraca wtadz krajowych.

W ksigzce znajduje sie komentarz prof. Niny Witoszek - urodzonej w Polsce
znanej historyczki kultury specjalizujacej sie w kulturze norweskiej. Krytycznie wy-
powiada sie ona o obu stronach konfliktu. W 2012 r. opublikowata kontrowersyjny
i wptywowy artykut pt. Tyrania dobroci w norweskiej gazecie Aftenposten, w ktérym
ostro skrytykowata dziatania Barnevernet w sprawie odebrania blizniat polskiej ro-
dzinie (Bunda, 2019). W ksigzce Czarneckiego Witoszek z jednej strony podkresla,
ze norweski system potrzebuje reform i bardziej wykwalifikowanych pracownikéw,
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a z drugiej - zwraca uwage, ze polscy rodzice, gdy napotykaja na problemy z opie-
ka spoteczna, zachowuja sie bardzo emocjonalnie, irracjonalnie, nie przystajg do
norweskich standardéw i brakuje im pokory. W rezultacie przegrywaja swojg walke
z systemem, poniewaz nie potrafig sie do niego dostosowac (Czarnecki, 2020).

Czarnecki opisuje réwniez wptyw raportu Raundalena na praktyki stosowane
przez pracownikéw Barnevernet. W 2012 r. eksperci Willy-Tore Morch i Magne
Raundalen opublikowali raport, w ktérym stwierdzili, ze zasada korzystnego rozwoju
dziecka powinna by¢ nadrzedna w stosunku do zasady biologicznej. Podsumowujac,
jesli rozwdj dziecka w rodzinie biologicznej jest zagrozony, to dziecko powinno by¢
odebrane (Czarnecki, 2020). Czarnecki przeprowadzit wywiad z jednym z autorow
raportu psychologiem rozwojowym Willy-Tore Morchem. Pytany o metody oceny
tego, co stanowi o tym, czy dziecko ma mozliwos¢ korzystnego rozwoju, Morch
wymienit narzedzia psychologiczne, ktére maja na celu ocene relacji dziecko-rodzic
(Czarnecki, 2020). Jedna z nich jest procedura obcej sytuacji, opracowana w latach
70. przez Ainsworth, jedna z autorek teorii przywigzania (Ainsworth, 1971). Teoria
ta stata sie bardzo wptywowym i szeroko stosowanym narzedziem na catym swiecie,
zwitaszcza w panstwach zachodnich. Srodowisko psychologédw miedzykulturowych
krytykuje jej naduzywanie (Keller, 2018). Psycholozka prof. Heidi Keller przytacza
przypadek romskiej rodziny Bodnairu, aby wykaza¢, ze norweskie stuzby - jak réw-
niez wiele innych zachodnich agencji panstwowych zajmujacych sie ochrong dzieci -
uzasadniajg decyzje o odebraniu dzieci z ich rodzin, poniewaz praktyki rodzicielskie
opiekunéw odbiegajg od oczekiwan pracownikéw opieki spotecznej. Dzieci z rodzin
migrujacych do $wiata zachodniego s pod tym wzgledem szczegélnie narazone
(Keller, 2018). Autorka podkresla potrzebe uwzglednienia spoteczno-kulturowego
pochodzenia dziecka przy stosowaniu teorii przywigzania. Twierdzi, ze gdy parametry
kontekstowe nie sg wystarczajgco uwzglednione, interwencje oparte na przywiaza-
niu sa nieetyczne i nienaukowe (Keller, 2018). Co wiecej, biorgc pod uwage gtéwna
role, jaka odgrywa teoria przywiazania, wysoce watpliwe wydaje sie wykorzysty-
wanie jej przez niekiedy niewykwalifikowanych urzednikéw przy podejmowaniu tak
waznych i intruzywnych decyzji, jak odseparowanie dziecka od jego biologicznej
rodziny (od pracownikéw Barnevernet wymaga sie trzyletniego wyksztatcenia wyz-
szego, niekoniecznie z zakresu psychologii, co w wywiadzie przyznat réwniez prof.
Morch). Zaniepokojenie poziomem wykwalifikowania pracownikéw opieki spotecznej
wyrazili takze Borzova (2015) oraz Falch-Eriksen i Skivenes (2019).

Reportaz opisuje takze inicjatywe Intercultural Barnevernet w Sandnes
w Norwegii. Jest to program, w ramach ktérego organizowane sg warsztaty dla pra-
cownikow stuzb socjalnych oraz spotkania z imigrantami w gminie. Kazdy pracownik
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musi wzig¢ udziat w warsztatach na temat réznic kulturowych. Czasami takie szko-
lenia sg organizowane rowniez dla nauczycieli i szkot z duzym odsetkiem uczniéw
nalezacych do mniejszosci narodowych. W rozmowie z Czarneckim osoba odpowie-
dzialna za przygotowanie tych szkolen podzielita sie kilkoma wnioskami po spotkaniu
z Polonig w 2015 r. Po pierwsze odniosta sie do istotnego nieporozumienia wynika-
jacego z bariery jezykowe]. Dotyczyto ono mylenia pojecia kary z konsekwencjami.
W Norwegii stowo kara kojarzy sie z karami cielesnymi, ktore sg niedopuszczalne
spotecznie i zabronione przez prawo. Dla Polakéw natomiast oznacza ono narzedzie
pedagogiczne, ktére Norweg nazwatby konsekwencjq. Po drugie pracownicy socjalni
wskazywali, ze walka z lekiem rodzicéw przed utratg dzieci jest bardzo czaso- i ener-
gochtonna. Pracownica Barnevernet zaznaczyta, ze spedza duzo czasu na uspoka-
janiu rodzicow imigrantow, ze nie chce im odbieraé dzieci. Jest to znaczaca réznica
w poréwnaniu z rodzinami norweskimi, ktore sg przyzwyczajone do tego, ze stuzby
socjalne interweniuja i pytajg o dzieci. Polacy boj3 sie i czuja sie urazeni tym, ze pra-
cownicy panstwowi ,kwestionuja” ich umiejetnosci wychowawcze. Wynika to z bra-
ku zrozumienia systemu. Po trzecie przedstawicielka Barnevernet poruszyta problem
braku rodzin zastepczych o pochodzeniu imigranckim. Stwierdzita, ze Barnevernet
mimo checi zatrudnienia rodzin zastepczych wséréd imigrantéw nie otrzymuja zgto-
szen od takich oséb (Czarnecki, 2020).

Ylvisaker, Rugkasa i Eide (2015) zbadali postawy pracownikéw opieki spotecznej
wzgledem matek imigrantek. Badani postrzegali je jako Zrédto problemu, a swo-
je zadanie rozumieli jako ich ,ucywilizowanie” do wizerunku norweskiej matki.
Opiekunowie-imigranci czesciej byli Zle oceniani pod wzgledem moralnym. Badacze
twierdza, ze zachodnie wartosci klasy sredniej wraz z psychologia rozwojowa majg
hegemoniczng wtadze nad procesami okreslajgcymi potrzeby dzieci w spoteczen-
stwie norweskim. Standardy klasy sredniej dotyczace dobrego wychowania ewoluujg
wokét kultywowania u dzieci umiejetnosci rozmawiania, rozwigzywania probleméw
i dyskutowania. Te cechy s3 istotne w tym, jak profesjonalisci pracujacy z dzieémi
rozumiejg umiejetne rodzicielstwo lub - co wazniejsze - praktyki rodzicielskie od-
biegajace od tego modelu (Ylvisaker i in., 2015). Matki imigranckie byty postrzegane
jako odpowiedzialne za swoje problemy. Pracownicy socjalni bardzo mato uwagi po-
Swiecali wyzwaniom spotecznym i codziennym obcigzeniom, z jakimi musiaty radzi¢
sobie matki, takim jak rasizm, ubéstwo, dyskryminacja, zte warunki mieszkaniowe
itp. Okolicznosci te zostaty raczej przez nich przemilczane i zlekcewazone. Trudnosci,
z jakimi borykaty sie te kobiety, utrudniaty im realizacje ideatéw norweskiego macie-
rzynstwa, rodzicielstwa i dziecinstwa. Kwestie ubdstwa, probleméw mieszkaniowych
i zwigzanych z migracja sg trudne do zrozumienia dla pracownikéw socjalnych, ktérzy
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znajduja sie w systemach, gdzie wymagana jest integracja, szybka ocena i zdecydo-
wane dziatania, a takze pod wptywem réznych dyskurséw innosci dotyczacych tego,
kim jest imigrantka i jakie s3 jej wyzwania (Ylvisaker i in., 2015).

W 2018 r. motdawski polityk Valeriu Ghilethi przedstawit na forum Rady Europy
raport w zwigzku ze sprawg romskiej rodziny Bodnairu w Norwegii. W sprawozda-
niu wskazano stabosci stuzb socjalnych panstw cztonkowskich i zwrécono uwage,
ze to wtasnie grupy mniejszo$ciowe s3g szczegdlnie narazone na uwikfanie w system
socjalny (Zgromadzenie Parlamentarnego Rady Europy nr 2232, 2018). Réznice kul-
turowe to obszar, ktéry nadal powoduje problemy w zakresie wyznaczania granicy
miedzy odpowiedzialnoscig publiczng a prywatng za dzieci wymagajace ochrony
(Falch-Eriksen, Skivenes, 2019).

KOMITET PRAW DZIECKA

W Uwagach Koncowych z 2010 r. Komitet Praw Dziecka odnidst sie do gorszej ja-
kosci pomocy spotecznej $wiadczonej wobec dzieci przynalezagcych do mniejszosci
etnicznych oraz dyskryminacji dzieci imigrantow, w tym grézb, przemocy i zastrasza-
nia w szkole ze wzgledu na pochodzenie kulturowe (Komitet Praw Dziecka, 2010).

W 2017 r. Parlament Laponski ztozyt Raport Uzupetniajacy, w ktérym odnidst
sie do kwestii dyskryminacji i naruszania praw dzieci wsréd mniejszosci laponskiej.
W sprawozdaniu zwrécono uwage Komitetu na inne potrzeby dzieci laponskich
w zakresie zachowania ich tozsamosci kulturowej i jezyka. Wedtug Parlamentu
Laponskiego potrzeby laponskich dzieci przebywajacych w pieczy zastepczej nie sg
w petni zaspokajane. W raporcie zwrécono réwniez uwage na konieczno$¢ znale-
zienia potencjalnych laponskich rodzin zastepczych, ktére beda w stanie zapewni¢
dzieciom prawa wynikajace z art. 2, 20 i 30 Konwencji (The Sdmediggi, 2017 ).

W 2018 r. Komitet w Uwagach Koncowych rozwinat kwestie dyskryminacji dzieci
imigrantow i zalecit, aby panstwo podjeto dziatania w celu stawienia czota dyskrymi-
nacji i odpowiedniego szkolenia nauczycieli z wrazliwosci kulturowej (Komitet Praw
Dziecka, 2018). W odniesieniu do pieczy zastepczej Komitet wyrazit zaniepokojenie:

a) doniesieniami o oddzielaniu dzieci od ich rodzin, co nie zawsze byto w najlepiej
pojetym interesie dzieci;

b) stosowaniem przymusu w niektorych przypadkach oddzielania dzieci od ich rodzin;

¢) znacznymi réznicami miedzy gminami pod wzgledem liczby dzieci umieszczanych
W pieczy zastepczej;

d) rozdzielaniem rodzenstw w przypadku umieszczenia ich w pieczy zastepczej;
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e) niedostatecznym monitorowaniem sytuacji dzieci umieszczonych w pieczy
zastepczej;

f) ryzykiem utraty przez dzieci nalezacych do mniejszosci, umieszczonych w pieczy
zastepczej, kontaktu z rodzimg kulturg i jezykiem:;

g) niewystarczajgca komunikacjg i wymiang informacji miedzy stuzbami opieki spo-
tecznej a rodzinami, w szczegdlnosci rodzinami migrantéw” (Komitet Praw Dziecka,
2018, para. 21).

W zwigzku z tym Komitet zaleca panstwu:

(i) dokonaé przegladu obecnych praktyk zwigzanych z umieszczaniem dzieci w pie-
czy zastepczej, [...] ze szczegdlnym uwzglednieniem dzieci z rodzin romskich,
ktore, jak sie wydaje, s3 oddzielane od swoich rodzin z nieproporcjonalnie duzg
czestotliwoscia;

f) podjac¢ niezbedne $rodki, w tym odpowiednie szkolenie personelu, w celu zapew-
nienia, ze dzieci nalezagce do mniejszosci etnicznych lub narodowych, poznajg
i utrzymuja swoj zwigzek z rodzima kultura;

g) usprawni¢ komunikacje i wymiane informacji miedzy stuzbami opieki spotecznej a ro-
dzinami, w szczegdlnosci rodzinami migrantow. (Komitet Praw Dziecka, 2018, parag. 21)

PobsuMOWANIE

Ze wzgledu na wieloaspektowos$¢ podejmowanej tematyki i kontrowersje wokét niej
warto przeanalizowa¢ jg z perspektywy zaréwno akademickiej, jak i praktyczne;.
W sprawach o opieke nad dzie¢mi bardzo trudno jest by¢ obiektywnym i racjonal-
nym. Nalezy jednak pamietaé, ze najwazniejszy zawsze powinien by¢ najlepiej pojety
interes dziecka.

Warto podkresli¢, ze systemy opieki spotecznej w krajach skandynawskich bez
watpienia nalezg do najlepiej rozwinietych na Swiecie. Panstwa te sg klasyfikowa-
ne jako kraje o najnizszym poziomie ubdéstwa wsréd dzieci, co dotyczy réwniez
dzieci zyjacych w rodzinach migrantow (Adamson, 2012). Kraje nordyckie s3 tez
spoteczenstwami demokratycznymi, oredownikami praw cztowieka i klauzul anty-
dyskryminacyjnych. Wtadze norweskie nadal poszukujg lepszych rozwigzan oraz
prowadza dialog ze spotecznos$ciami imigrantéw i mniejszosci narodowych. Takie
postawy warto promowac takze u polskich pracownikoéw pomocy spotecznej. Polskie
stuzby zajmujace sie ochrong i bezpieczeAstwem najmtodszych stajg obecnie przed
podobnymi wyzwaniami jak stuzby norweskie. W polskim systemie coraz wiekszy
odsetek stanowig rodziny wywodzace sie z innych kultur. Majgc na uwadze obecng
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sytuacje geopolityczng, liczba uchodzcéw i mniejszosci narodowych wymagajacych
wsparcia socjalnego bedzie wzrasta¢. Nalezy pamietaé, ze mniejszosci narodowe
sg szczegblnie narazone na uprzedzenia, dyskryminacje i rasizm. Na przyktadzie
Norwegii mozemy wyciggna¢ wnioski, jak zapewni¢ mniejszosciom narodowym bez-
pieczenstwo, dobrostan i wsparcie w trudnej sytuacji, jaka jest zetkniecie sie z nie-
znajomym dla siebie systemem. Niewatpliwie istotne jest szkolenie pracownikéw
socjalnych z wrazliwosci kulturowej, mechanizmoéw wptywu wtasnych uprzedzen
(nawet ukrytych) na proces podejmowania decyzji oraz zrozumienie trudnej sytuacji
w jakiej rodziny i dzieci sie znalazty. Z drugiej strony, inicjatywy, takie jak Intercultural
Barnevernet w Norwegii, czyli warsztaty dla pracownikéw socjalnych oraz spotkania
z imigrantami w danej spotecznosci, mogtyby korzystnie wptywaé na budowanie
dialogu, wzajemnego zrozumienia i edukacje rodzin z zakresu obowigzujgcego prawa
rodzinnego, praw dziecka i dostepnego wsparcia socjalnego takze w Polsce.
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PREJUDICE AND CULTURAL DIFFERENCES TOWARDS IMMIGRANT
FAMILIES BY CHILD PROTECTION SERVICES IN NORWAY - A LEGAL
AND INTERDISCIPLINARY REVIEW

This article aims to provide an interdisciplinary overview of the challenges associated
with the participation of minority children in alternative care. The analysis introduces
the legal aspects related to discrimination, cultural and national identity of minority
children and the functioning of foster care in the Norwegian system. Poles are the larg-
est national minority in Norway (SSB, 2021), hence the issues discussed here applies
to a large extent of the Polish community living in Scandinavia. The article is a collec-
tion of expert reports, literature, comments and recommendations of the Committee
on the Rights of the Child, as well as lived experiences of national minorities living in
Scandinavian countries.
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