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Celem artykutu jest przedstawienie problematyki wspétpracy praktykéw - sedzie-
go sqdu rodzinnego i specjalisty psychologa Opiniodawczego Zespotu Sgdowych
Specjalistéow - na rzecz dobra dziecka, a takze préba przedstawienia charakteru ich
pracy, trudnosci, z jakimi sie mierzq, oraz rozwiqgzan, jakie mogtyby zostac¢ wprowa-
dzone w pracy zaréwno diagnostoéw, jak i sedziéw, aby ich wspétpraca uktadata sie
harmonijnie i przyczyniata sie do wprowadzania rozwigzan korzystnych z punktu
widzenia dobra mato- i nieletnich.
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iniejszy artykut zostat napisany przez praktykéw - psychologa, specjaliste

Opiniodawczego Zespotu Sagdowych Specjalistow (OZSS), oraz prawnika, se-

dziego sadu rodzinnego. Jego celem jest przedstawienie, jak bardzo - mimo

wielu lat wspétpracy - réznig sie perspektywy oséb, ktérych zadaniem jest ochrona

matoletnich i dziatanie na rzecz ich dobra, oraz co powinien uwzgledniaé¢ diagnosta

-psycholog sporzadzajacy ekspertyze na potrzeby sadu, a o czym powinien pamietac
sedzia, jg zlecajac.

Zaréwno prawo, jak i psychologia sg zaliczane do nauk humanistycznych

(spotecznych), wiec mogtoby sie wydawac, ze pojecia i jezyk, jakimi postuguja

sie osoby uprawiajgce te zawody beda zblizone, a wspdtpraca miedzy nimi nie
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powinna nastrecza¢ wiekszych trudnosci. Tymczasem w niniejszym artykule wska-
zujemy na odmienno$¢ sposobu komunikacji i potrzeb wynikajgcych z petnionych
funkcji zawodowych, przy jednoczesnej potrzebie osiggniecia porozumienia oraz
dobrej wspoétpracy zwigzanej z pracg zawodowsa, a przede wszystkim dobrem
matoletnich dzieci. W artykule przedstawiamy perspektywy sedziego i specjali-
sty-psychologa OZSS oraz prébujemy odpowiedzieé¢ na pytanie, jakie dziatania
nalezy podja¢, aby utatwic specjalistom OZSS dziatanie w $wietle obowigzujgcych
przepisdw prawa, a sedziom wskazaé psychologiczne aspekty ich dziatalnosci
w ramach podejmowanych decyzji juz na etapie czynnosci dowodowych prowa-
dzonych postepowan sgdowych az po wydanie rozstrzygnieé, ktére powinny by¢
zgodne z dobrem dziecka.

SADY, SEDZIOWIE | ICH ZADANIA

Zgodnie z art. 175 Konstytucji RP wymiar sprawiedliwosci w Rzeczypospolitej
Polskiej sprawujg Sad Najwyzszy oraz sady powszechne, administracyjne i wojsko-
we. Wymiar sprawiedliwosci to funkcja dziatalnosci paniistwa polegajgca na rozstrzy-
ganiu sporéw o prawo, w ktdrych przynajmniej jedng ze stron jest osoba fizyczna
lub podmiot podobny (np. osoba prawna). Sady dzielg sie na wydziaty. W sadach
rejonowych obok wydziatéw karnego, cywilnego, gospodarczego, pracy, ubezpie-
czen spotecznych oraz ksigg wieczystych funkcjonujg wydziaty rodzinne i nieletnich
(Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sagdow powszechnych [Dz.U. 2001
Nr 98 poz. 1070]).

Zgodnie z ustawg o ustroju sgdéw powszechnych sad rodzinny rozpoznaje spra-
wy z zakresu prawa rodzinnego oraz postepowania w sprawach nieletnich i w sto-
sunku do 0sdéb uzaleznionych od alkoholu. Sad rodzinny rozpoznaje m.in. sprawy
o alimenty, rozdzielnosé¢ majgtkowag miedzy matzonkami i wydanie zarzadzen opie-
kunczych, a takze sprawy z ustawy o ochronie zdrowia psychicznego, z zakresu
wtadzy rodzicielskiej, kontaktéw z dzieckiem, ustalenia, zaprzeczenia lub uznania
ojcostwa, przysposobienia, rozwigzania przysposobienia, opieki czy kurateli. Z kolei
w sadach okregowych w wydziatach cywilnych sg prowadzone sprawy rozwodowe
i 0 separacje.

Sedzia to funkcjonariusz publiczny uprawniony do orzekania w sprawach naleza-
cych do wtasciwosci sadow na zasadach niezawistosci i bezstronnosci. Kazdy sedzia
jest w orzekaniu niezawisty, bezstronny i niezalezny. W referacie statystycznego
sedziego rodzinnego pozostaje nawet 800 spraw, ktére najczesciej s rozpozna-
wane na posiedzeniach jawnych. Kazdy tydzien to co najmniej dwie, trzy wokandy
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jawne, z ktérych na kazdej sg wyznaczane rozprawy w kilku lub nawet kilkunastu
sprawach. W tygodniu sedzia rozpoznaje tez sprawy na posiedzeniach niejawnych.
Sa tez wokandy wykonawcze. Do tego dochodzg dyzury w szpitalu psychiatrycznym
i konieczno$¢ rozpoznawania spraw o charakterze pilnym, np. zgoda na udzielenie
Swiadczen zdrowotnych lub wydanie postanowienia o umieszczeniu dziecka w po-
gotowiu rodzinnym. Zdarza sie tez konieczno$¢ wyznaczenia posiedzenia w przed-
miocie umieszczenia nieletniego w schronisku. Za kazda z tych kilkuset spraw,
pozostajacych w referacie jednego sedziego, stoi cztowiek, ktéry czasem miesia-
cami czeka na skierowanie swojej sprawy na wokande, gdyz kalendarze sedziéw sa
wypetnione na kilka miesiecy do przodu.

W procesie ksztatcenia w czasie studidéw prawniczych nie kazdy sedzia miat zaje-
cia z psychologii. W programie aplikacji sedziowskiej przewidziane sg zajecia z psy-
chologii, przy czym w szkoleniach miekkich miesci sie oméwienie psychologicznych
aspektéw sprawowania wymiaru sprawiedliwosci, tj. umiejetno$¢ radzenia sobie ze
stresem, asertywnos¢, kontakty ze stronami, psychologia komunikacji interpersonal-
nej, ocena wiarygodnosci zeznan swiadkow i stron, komunikacja z osobami z zabu-
rzeniami psychicznymi, ocena osobowych zrédet dowodowych z punktu widzenia
psychologicznego, niepoddawanie sie manipulacjom oraz gwarancje obiektywnosci
(Rada Programowa KSSiP, 2010). Obecnie z racji pandemii wymiar sprawiedliwosci
jest sprawowany przez sady w sktadzie jednoosobowym, ale nadal sad i sedzia to
nie sg tozsame pojecia. Sad pod przewodnictwem sedziego wydaje rozstrzygniecie
w konkretnej sprawie, oceniajgc zgromadzone dowody.

PODSTAWY ROZSTRZYGANIA SPRAW

Po zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok, biorgc za podstawe stan rzeczy istniejgcy
w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 zd. 1 Kodeksu postepowania cywilnego
[kpc]). Postepowanie dowodowe odbywa sie co do zasady przed sagdem orzekaja-
cym (art. 235 § 1 zd. 1 kpc). We wniosku o przeprowadzenie dowodu strona jest
obowigzana oznaczy¢ dowdd w sposdb umozliwiajacy jego przeprowadzenie oraz
wyszczegolnic fakty, ktore majg zosta¢ wykazane tym dowodem (art. 235* kpc).
Zgodnie z art. 2352 § 1 kpc:

Sad moze w szczegdlnosci pomingé dowadd:

1. ktorego przeprowadzenie wytacza przepis kodeksu;

2. majacy wykazac fakt bezsporny, nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy lub
udowodniony zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy;
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nieprzydatny do wykazania danego faktu;
niemozliwy do przeprowadzenia;

zmierzajacy jedynie do przedtuzenia postepowania;

L

gdy wniosek strony nie odpowiada wymogom art. 235 wniosek strony o prze-
prowadzenie dowodu, a strona mimo wezwania nie usuneta tego braku.
(Dz.U.2021.0.1805 t..)

W postanowieniu o dopuszczeniu dowodu sad oznacza srodek dowodowy i fak-
ty, ktére maja nim zosta¢ wykazane, a w miare potrzeby i mozliwosci - takze termin
i miejsce przeprowadzenia dowodu (art. 236 § 1 kpc). Ponadto sad nie jest zwigzany
swym postanowieniem dowodowym i moze je stosownie do okolicznosci uchyli¢ lub
zmienic¢ (art. 240 § 1 kpc), a sad orzekajgcy moze zarzadzi¢ powtdrzenie lub uzupet-
nienie postepowania dowodowego (art. 241 kpc). Jezeli postepowanie dowodowe
napotyka przeszkody o nieokreslonym czasie trwania, sgd moze oznaczy¢ termin,
po ktérego uptywie dowdd moze byé przeprowadzony tylko wéwczas, gdy nie spo-
woduje to zwtoki w postepowaniu (art. 242 kpc).

Dowo6b Z DOKUMENTOW

Dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy lub do nich dotgczone stanowig dowody
bez wydawania odrebnego postanowienia. Pomijajac dowdd z takiego dokumen-
tu, sad wydaje postanowienie (art. 2432 kpc). Dokumenty urzedowe, sporzadzone
w przepisanej formie przez powotane do tego organy wtadzy publicznej i inne or-
gany panstwowe w zakresie ich dziatania, stanowia dowdd tego, co zostato w nich
urzedowo zaswiadczone, a przepis ten stosuje sie odpowiednio do dokumentéw
urzedowych sporzadzonych przez podmioty inne niz wymienione w zakresie zle-
conych im przez ustawe zadan z dziedziny administracji publicznej (art. 244 § 1
i 2 kpc). Dokument prywatny sporzadzony w formie pisemnej albo elektronicznej
stanowi dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisata, ztozyta oswiadczenie zawarte
w dokumencie (art. 245 kpc).

DowOD zZ PRZESEUCHANIA SWIADKA

Sad moze przeprowadzi¢ dowdd z zeznan $wiadkéw. Swiadkami nie moga by¢ m.in.
osoby niezdolne do spostrzegania lub komunikowania swoich spostrzezen, a takze
przedstawiciele ustawowi stron (art. 259 pkt 1 i 3 kpc). Mediator nie moze by¢ swiad-
kiem co do faktéw, o ktérych dowiedziat sie w zwiagzku z prowadzeniem mediacji,
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chyba Ze strony zwolnig go z obowiagzku zachowania tajemnicy mediacji (art. 259* kpc).
Nikt nie ma prawa odmowi¢ zeznan w charakterze swiadka z wyjatkiem matzonkéw
stron, ich wstepnych, zstepnych i rodzenstwa oraz powinowatych w tej samej linii
lub stopniu, jak rowniez oséb pozostajgcych ze stronami w stosunku przysposobie-
nia. Prawo odmowy zeznan trwa po ustaniu matzenstwa lub rozwigzaniu stosunku
przysposobienia. Swiadek moze odméwi¢ odpowiedzi na zadane mu pytanie, jezeli
zeznanie mogtoby narazi¢ jego lub jego bliskich na odpowiedzialnosc¢ karna, hafnbe lub
dotkliwa i bezposredniag szkode majatkowa albo jezeli zeznanie mogtoby by¢ potaczone
z pogwatceniem istotnej tajemnicy zawodowej. Duchowny moze odméwi¢ zeznan co
do faktow powierzonych mu na spowiedzi (art. 261 § 1 i 2 kpc).

DowdD Z WYSEUCHANIA DZIECKA

Sad w sprawach dotyczacych osoby matoletniego dziecka wystucha je, jezeli jego
rozwoéj umystowy, stan zdrowia i stopien dojrzatosci na to pozwala. Wystuchanie
odbywa sie poza salg posiedzen sagdowych. Sad stosownie do okolicznosci oraz
rozwoju umystowego, stanu zdrowia i stopnia dojrzatosci dziecka uwzgledni jego
zdanie i rozsadne zyczenie (art. 216! kpc). Sad w sprawach dotyczacych osoby lub
majatku dziecka wystucha je, jezeli jego rozwdj umystowy, stan zdrowia i stopien
dojrzatosci na to pozwala, uwzgledniajac w miare mozliwosci jego rozsadne zyczenie.
Woystuchanie odbywa sie poza salg posiedzen sadowych (art. 576 § 2 kpc).

Dow®4D z OPINII BIEGLEGO

W wypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych sad po wystuchaniu wnio-
skow stron co do liczby biegtych i ich wyboru moze wezwac jednego lub kilku bie-
gtych w celu zasiegniecia ich opinii. Sad oznaczy, czy opinia ma by¢ przedstawiona
ustnie czy na pismie (art. 278 kpc). Sad moze dopusci¢ dowdd z opinii sporzadzonej
na zlecenie organu wtadzy publicznej w innym postepowaniu przewidzianym przez
ustawe (art. 278! kpc). Moze takze zazadac ustnego lub pisemnego uzupetnienia
opinii lub jej wyjasnienia, a takze dodatkowej opinii od tych samych lub innych bie-
gtych (art. 286 kpc). Ponadto sad moze zazadac¢ opinii odpowiedniego instytutu
naukowego lub naukowo-badawczego, a nastepnie dodatkowych wyjasnien badz
pisemnych, badz ustnych przez wyznaczong do tego osobe lub ztozenia dodatkowe;j
opinii przez ten sam lub inny instytut. W opinii instytutu nalezy wskaza¢ osoby, ktére
przeprowadzity badanie i wydaty opinie. Sgd moze zazada¢ ustnego lub pisemnego
uzupetnienia opinii lub jej wyjasnienia, a takze dodatkowej opinii od tego samego
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lub innego instytutu naukowego lub naukowo-badawczego. Jezeli opinia zostata
sporzadzona przez instytut naukowy lub naukowo-badawczy, jej ustne uzupetnienie
lub wyjasnienie albo dodatkowa opinie sktada osoba wyznaczona do tego przez ten
instytut. Sad moze jednak zarzadzi¢ stawienie sie na rozprawie i ztozenie ustne-
go uzupetnienia lub wyjasnienia opinii albo dodatkowej opinii takze przez osoby,
ktore sporzadzity opinie w imieniu tego instytutu (art. 290 kpc). W sprawach ro-
dzinnych i opiekunczych sad moze zazadac opinii OZSS. Do opinii zespotu stosuje
sie odpowiednio przepisy o opinii instytutu naukowego lub naukowo-badawczego
(art. 290 kpc).

DowdD z ZEZNAN STRON

Jezeli po wyczerpaniu $rodkéw dowodowych lub w przypadku ich braku pozostaty
niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, sad dla wyjasnienia tych
faktow moze dopusci¢ dowdd z przestuchania stron (art. 299 kpc).

DowdD Z WYWIADU KURATORA SADOWEGO | INFORMACJI
StUZB POMOCOWYCH

Sad opiekunczy moze zarzadzié przeprowadzenie przez kuratora sgdowego wywiadu
srodowiskowego w celu zebrania informacji dotyczacych matoletniego i jego $rodo-
wiska. W szczegdlnosci dotyczy to zachowania matoletniego, jego warunkéw wy-
chowawczych i zyciowych, w tym sytuacji bytowej jego rodziny, a takze przebiegu
jego nauki, sposobu, w jaki spedza czas wolny, jego kontaktéw srodowiskowych,
stosunku do niego rodzicéw lub opiekunéw, podejmowanych wobec niego oddzia-
tywan wychowawczych oraz jego stanu zdrowia i wystepujacych w jego sSrodowisku
uzaleznien. Przepis ten stosuje sie takze wtedy, gdy sad opiekurczy powziagt wiado-
mos¢ o zdarzeniu uzasadniajgcym wszczecie postepowania z urzedu oraz w toku po-
stepowania wykonawczego. W przypadku, gdy asystent rodziny prowadzi z rodzing
matoletniego prace okreslong w przepisach o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej, sad opiekunczy zwraca sie o informacje do wtasciwej jednostki organi-
zacyjnej wspierania rodziny i systemu pieczy zastepczej. O te informacje, a takze
o wskazanie oséb wtasciwych do zapewnienia dziecku rodzinnej pieczy zastepczej,
sad opiekunczy moze zwrdcié sie do wiasciwej jednostki organizacyjnej wspierania
rodziny i systemu pieczy zastepczej (art. 570 kpc).
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ZASADY OCENY DOWODOW

Zebrane dowody, a zatem zeznania stron, zeznania swiadkéw, dokumenty, wywia-
dy kuratorow i opinie biegtych, sad ocenia zgodnie z przewidziang w kpc zasada
swobodnej oceny dowodoéw. Sad rozwaza wiarygodnos$¢ i moc dowodow wedtug
wtasnego przekonania na podstawie wszechstronnej analizy zebranego materia-
tu. Na tej samej podstawie oceni, jakie znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia
przez strone dowodu lub przeszkodom stawianym przez nig w jego przeprowadzeniu
wbrew postanowieniu sadu (art. 233 kpc).

Sad Okregowy w Poznaniu w uzasadnieniu jednego ze swoich orzeczen wywodzi, ze:

istotg oceny dowoddw jest wybranie tych, ktére weszty w sktad podstawy rozstrzy-
gniecia i odrzucenie tych, ktérym sad odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej. Moc
dowodowa to przekonanie sadu, jakie uzyskat po przeprowadzeniu dowodu o istnie-
niu lub nieistnieniu okreslonego faktu, ktérego dowdd dotyczyt. (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 5 maja 2009 r., | ACa 111/09, Przeglad Orzecznictwa
Sadu Apelacyjnego w Gdansku 2009, nr 1, poz. 58, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 22 grudnia 2005 r., IACa 540/05, Lex nr 186125). Ocena wiary-
godnosci dowodu odnosi sie do zrédfa informacji (Srodka dowodowego). Dokonujac
oceny, sad okresla, czy srodek dowodowy z uwagi na jego cechy indywidualne i oko-
licznosci obiektywne zastuguje na wiare. Podstawg selekcji dowododw jest zatem ich
wiarygodnosc¢. Natomiast kryteriami oceny wiarygodnosci sg doswiadczenie zyciowe,
inne zrédta wiedzy, poprawno$¢ logiczna, prawdopodobienstwo wersji. W orzecznic-
twie podkreslono nadto, ze ramy swobodnej oceny dowoddw (art. 233 § 1 [kpc - przyp.
aut.]) wyznaczone sg wymaganiami prawa procesowego, doswiadczenia zyciowego
oraz regutami logicznego myslenia, wedtug ktérych sad w sposéb bezstronny, racjo-
nalny i wszechstronny rozwaza materiat dowodowy jako cato$¢, dokonuje wyboru
okreslonych srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é, odnosi je do
pozostatego materiatu dowodowego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca
1999r., I UKN 685/98, Lex nr 41437, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 17
wrzesnia 2008r., | ACa 1195/06, Lex nr 516569; J. Klich-Rump, Podstawa faktyczna
rozstrzygniecia sgdowego w procesie cywilnym, Warszawa 1977, s. 135). Trzeci czynnik,
okreslany jako ideologiczny, badz tez psychologiczny zwigzany jest ze $wiadomoscia
prawng sadu. Zaliczany jest tez do czynnikéw intelektualnych. Jest to niewatpliwie
element subiektywny oceny zwigzany z osobowoscia sedziego. Trafnie podkresla sie,
ze ,witasne przekonanie” sedziego w kwestii wartosci poszczegolnych dowoddéw de-
terminowane jest jego indywidualng wiedza (Swiadomoscig) spoteczng i prawng (zob.
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T. Wisniewski, Przebieg procesu.., s. 66). (Uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego
w Poznaniu z 22 kwietnia 2015r. sygn. X Ga 121/15)

POJECIE DOBRA DZIECKA

Wszystkie zgromadzone przez sad dowody majg stuzyé wydaniu rozstrzygniecia
zgodnego z dobrem dziecka. Chociaz pojecie to byto przedmiotem wielu analiz, to
nie ma ono swojej definicji. W uzasadnieniu postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
31 stycznia 2018 r. skonstatowano, ze na tres¢ tego pojecia:

sktadajg sie liczne uregulowania zawarte w Konwencjach oraz w Konstytucji
i Kodeksie rodzinnym i opiekuriczym. Zgodnie z art. 3 ust. 1 Konwencji o prawach
dziecka, we wszystkich dziataniach dotyczacych dzieci, podejmowanych przez pu-
bliczne lub prywatne instytucje opieki spotecznej, sady, wtadze administracyjne lub
ciata ustawodawcze, sprawa nadrzedna bedzie najlepsze zabezpieczenie intereséw
dziecka. Takze w preambule Konwencji dotyczacej cywilnych aspektéw uprowadze-
nia dziecka sporzadzonej w Hadze dnia 25 pazdziernika 1980r. zaznaczono, ze jej
zatozeniem jest gtebokie przekonanie, iz interes dziecka ma podstawowe znaczenie
we wszystkich sprawach dotyczacych opieki nad nim. W polskim systemie prawnym
zasada dobra dziecka ma zrédto w art. 72 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, jak
tez stanowi podstawe regulacji Kodeksu rodzinnego i opiekunczego dotyczacych in-
teresu dziecka i opieki nad nim. U podtoza kazdej decyzji podejmowanej w kwestiach,
ktére moga dotyczy¢ interesu dziecka lezy wzglad na ochrone jego dobra. Istotng
role w okresleniu rozumienia tego pojecia odgrywa doktryna i orzecznictwo sadéw.
Z tych wypowiedzi wynika, ze dobro dziecka obejmuje catg sfere najwazniejszych
jego spraw osobistych takich, jak rozwdj fizyczny i duchowy, odpowiednie ksztat-
cenie i wychowanie oraz przygotowanie do dorostego zycia. Ma ono takze wyrazny
wymiar materialny, ktory polega na koniecznosci zapewnienia dziecku $rodkéw do
zycia i realizacji celéw o charakterze osobistym, a w wypadku gdy ma ono swéj ma-
jatek, takze na dbatosci o jego interes majatkowy [...]. Oznacza to, ze dobro dziecka
jest podstawowa wartoscia, ktéra wymaga priorytetowego traktowania w stosunku
do intereséw innych osob, takze rodzicéw. Z tresci art. 95 § 3 k.r.o. wynika, ze naj-
istotniejszym elementem wtadzy rodzicielskiej jest jej funkcja ochronna w stosunku
do dziecka. Trafnie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 12 grudnia 2000 r., V CSK
1751/00 przyjat, ze swoje oczekiwania i uprawnienia wynikajace z wtadzy rodziciel-
skiej rodzice moga uwzgledniad i realizowac jedynie w taki sposéb i w takim zakresie,
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ktory nie prowadzi do kolizji z dobrem dziecka. (Uzasadnienie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2018 r. sygn. akt IV CSK 442/17)

Z perspektywy dobra dziecka najlepszemu, rozstrzygnieciu sprawy ma stuzy¢ do-
puszczenie w sprawach o szczegdlnie skomplikowanym charakterze dowodu z opinii
OZSS.

PODSTAWY PRAWNE DZIALALNOSCI OZSS

Zgodnie z uozss OZSS dziatajg w sadach okregowych, a ich zadaniem jest sporzadza-
nie na zlecenie sadu lub prokuratora opinii w sprawach rodzinnych i opiekuriczych
oraz w sprawach nieletnich na podstawie przeprowadzonych badan psychologicz-
nych, pedagogicznych lub lekarskich. W sktad zespotu wchodzg specjalisci w zakresie
psychologii, pedagogiki, pediatrii, medycyny rodzinnej, choréb wewnetrznych, psy-
chiatrii oraz psychiatrii dzieci i mtodziezy. Praca zespotu kieruje wytoniony w drodze
konkursu kierownik, ktéry oprécz zadan wspierajacych i nadzorujacych specjalistéw
podejmuje takze dziatania diagnostyczne. Specjalista, uczestniczac w wykonywaniu
czynnosci, o ktérych mowa w art. 1 uozss, jest niezalezny. Prezes sadu okregowe-
go nie moze wydawac specjalistom polecen dotyczacych wykonywania czynnosci,
w ktérych sa niezalezni. Opiniodawczy Zespot Sadowych Specjalistow wykonuje
swoje zadania w strukturze organizacyjnej sadu, stanowiac jego integralng czesé,
i podlega organizacyjnie, takze w zakresie przetwarzania danych osobowych, preze-
sowi tego sadu jako administratorowi danych osobowych przetwarzanych w sadzie,
w tym w OZSS. (Decyzja Prezesa UODO z dnia 23 maja 2019 r., ZSOS5.440.50.2019)
Na podstawie art. 4 ust. 4 uozss wydano Standardy metodologii opiniowania w opi-
niodawczych zespotach sqdowych specjalistow (Zarzadzenie Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 1 lutego 2016 r.). Oprécz schematéw opinii zarzadzenie opisano w nich szcze-
gbtowe uregulowania w zakresie standardéw metodologii opiniowania, uzywane
okreslenia, zadania kierownika i specjalisty, procedure postepowania kierowni-
ka i specjalistéw w sytuacji diagnostycznej, proces diagnostyczny, postepowanie
w przypadkach szczegdlnych, opiniowanie w sprawach nieletnich oraz w sprawach
rodzinnych i opiekunczych, a takze wymogi dotyczace procesu diagnostycznego.
Osobami diagnozowanymi w OZSS s3 przede wszystkim dzieci oraz ich rodzice
lub opiekunowie. Jak juz wspomniano, standardy metodologii opiniowania w OZSS
zostaty zawarte w zarzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci. Znajomo$¢ tych standar-
déw nie tylko przez specjalistéw, ale réwniez przez prawnikdéw, w tym sedziéw,
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ma zasadnicze znaczenie dla efektywnej wspbtpracy specjalistow OZSS z organami
zlecajacymi.

Sad, pod przewodnictwem sedziego, dopuszcza dowdd z opinii OZSS, wskazujac
tezy dowodowe. Otwiera to droge specjalistom do sporzadzenia opinii, ktéra stano-
wi jeden z wielu, ale kluczowy, dowdd w sprawie.

WSPOLPRACA OZSS Z SADEM - RZECZYWISTOSC

Opisane w tej sekcji przyktady z praktyki specjalistow OZSS ilustruja, jak waznym
aspektem ich pracy w sytuacji zaistnienia przypadkéw szczegdélnych jest mozliwosé
szybkiego kontaktu z sedzig prowadzacym sprawe. To wtasnie zyciowe sytuacje ob-
razuja, jak wazne jest wzajemne porozumienie przedstawicieli instytucji w dziataniu
na rzecz dobra dzieci.

Poniedziatek

Godzina 8.30 rano. Do OZSS przyjechata rodzina z dwojka matych dzieci, w wieku 2
i 4 lat. Starsza dziewczynka, praktycznie od wejscia do budynku, na powitanie skierowa-
ne do niej przez diagnoste nie odpowiedziata zwyczajowym: ,dzien dobry”, lecz zamiast
tego powtarzata: ,mnie nikt nie bije”. W czasie indywidualnego badania psychologicz-
nego powiedziata, ze czesto jest bita przez ojca za to, ze bije brata. Na twarzy obok
nosa miata widoczny $lad, a na czole guz. Moéwita, ze tata uderzyt ja reka w twarz tak,
ze puscita jej sie krew z nosa, ale wsadzita sobie chusteczke do dziurki, wiec przestata
lecied. Specjalisci zawiadomili sedziego prowadzacego sprawe, ktéry byt - na szczescie -
dostepny. Wezwano policje i pogotowie. Matka dziecka ztoscita sie. Jej zdaniem corki
nikt w domu nie bije, krew leciata, bo dziecko uderzyto sie o szuflade, a guz nabito sobie
przed chwilg w siedzibie OZSS. Ponadto twierdzita, ze cérka opowiada niestworzone
rzeczy, nie byta zatroskana o dziecko i chronita sprawce. Dzieci nie wrdcity juz do domu.
Dzieki btyskawicznej akcji wszystkich stuzb (sadu, powiatowego centrum pomocy rodzi-
nie, policji i pogotowia) trafity do pogotowia rodzinnego.
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Wtorek

Godzina 13.00. Do siedziby OZSS przyjechata rodzina z czwérka matoletnich dzieci.
Istniato podejrzenie stosowania przemocy i naduzywania $srodkéw psychoaktywnych
przez ojca. Od wejscia mezczyzna domagat sie zapewnienia, ze bedzie zwolniony z opta-
ty za badanie. Nie przyjmowat do wiadomosci, ze o tym decyduje sad, nie specjalisci.
Po kontakcie telefonicznym z sedzig prowadzacym sprawe pouczono go o procedurze
uzyskania zwolnienia od kosztéw. Ojciec matoletnich nadal byt jednak pobudzony i nieza-
dowolony. W czasie pandemii badania psychologiczne odbywaty sie w warunkach rezimu
sanitarnego, specjalisci domagali sie wiec od uczestnikéw respektowania zasad bezpie-
czenstwa. Ojciec nie chciat zdezynfekowac rak, nie miat maseczki i odmowit zatozenia
tej, ktéra chciano mu udostepnié, awanturowat sie. Dzieci byty wystraszone i zdezorien-
towane. Starsze graty na telefonach, a mtodsze tulity sie do nich. Matka dzieci takze od-
mowita dostosowania sie do obowigzujacych zasad pandemicznych. Badanie nie odbyto
sie, gdyz ostatecznie strony nie zgodzity sie na badanie psychologiczne. O zaistniatej
sytuacji poinformowano sad.

Sroda

Godzina 8.30. Do OZSS przyszta matka wraz z matoletnimi dzie¢mi. Na badanie czekata
ponad rok, gdyz ojciec, przy ktérym na czas trwania postepowania na mocy sagdowego
postanowienia zabezpieczajgcego ustalono miejsce pobytu dzieci, czterokrotnie nie stawit
sie z nimi w wyznaczonych terminach na badania w OZSS. Matka byta widocznie szcze-
sliwa, ze wreszcie dojdzie do badania. Przez kilka miesiecy byta izolowana od dzieci i do-
piero od dwaéch miesiecy - po wydaniu postanowienia zagrazajgcego nakazaniem zaptaty
okreslonej kwoty za nierealizowanie kontaktéw - miata do nich dostep. Ojciec jednak
po raz kolejny nie stawit sie na badanie, co wiecej zapowiedziat dzieciom, ze w zwigzku
z tym, ze nie byt obecny na badaniach psychologicznych, opinia nie bedzie wazna. Dzieci
byty wystraszone. To nie byto ich pierwsze badanie psychologiczne. Pierwsze miato miej-
sce u biegtego psychologa z listy sadowej. Opinia znajdowata sie w aktach. Sad nie zde-
cydowat jednak o zobowigzaniu ojca do realizacji wnioskéw koricowych opinii biegtego
psychologa, co znaczaco obnizyto zaufanie matoletnich do dorostych. Nieobecnos$¢ ojca
spowodowata koniecznos¢ uzyskania zgody organu zlecajgcego na badanie czesciowe,
bez jego udziatu. Sedzia referent sprawy byt dostepny telefonicznie i niezwtocznie prze-
stano stosowna zgode. Badanie odbyto sie i opinia zostata sporzadzona. Otwarta kwestig
pozostaje, czy wnioski opinii tym razem zostang zrealizowane.
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Czwartek

Godzina 8.30. Na badanie do OZSS stawita sie rodzina. Rodzice byli po rozwodzie, miesz-
kali osobno, jednak nadal ktécili sie i nie mogli doj$¢ do porozumienia, negujac siebie
nawzajem. Od wejsécia ojciec byt nerwowy, gto$no wyrazat pretensje wobec bytej zony,
nie zwazajac na to, ze syn stat obok i tego stuchat. Mezczyzna o$wiadczyt, ze nie bedzie
brat udziatu w badaniach, jednak wyrazit zgode sie na badanie syna. Nieuczestniczenie
ojca w badaniu uniemozliwito zaopiniowanie wszystkich tez postanowienia dowodowego
sagdu. Badanie czesciowe mozliwe byto tylko za zgoda sadu, ale specjalistom nie udato
sie skontaktowac z sedzig prowadzacym sprawe. W rezultacie badanie nie odbyto sie.

Godzina 13.00. Na badanie przyjechata rodzina z 11-letnig cérka. Matka nie wyrazita zgo-
dy na badanie dziewczynki bez jej udziatu. Po skontaktowaniu sie z sedzig prowadzacym
sprawe przeprowadzono badania jedynie rodzicéw, a opinia miata charakter czastkowy,
na co zgode wyrazit sad.

Pigtek

Godzina 8.30. Do OZSS wptyneto zlecenie o przeprowadzenie dowodu z opinii na oko-
liczno$¢, czy nalezy ojca pozbawié wtadzy rodzicielskiej. Odpowiedz na takie pytanie nie
lezata w gestii specjalistéw. Préby nawigzania kontaktu z sedzig prowadzacym postepo-
wanie okazaty sie nieskuteczne. Na badanie przyjechata matka z synem. Korespondencja
kierowana do ojca byta awizowana. Nie przeprowadzono badania, ale nawet gdyby do
badania psychologicznego rodziny doszto, wnioski koncowe opinii zawieratyby stano-
wisko specjalistéw, iz nie majg kompetencji, by odpowiadac¢ na tak zadane pytanie tezy
dowodowe;j.

Przytoczone przyktady ilustruja, jak wazny jest biezacy kontakt specjalistow
z sedziami zlecajgcymi opinie. Specjalisci OZSS nie mogg bowiem podejmowac sa-
modzielnych decyzji dotyczacych chociazby zasadnosci przeprowadzenia badania
czastkowego. Niemoznosc¢ skontaktowania sie z sagdem w takim przypadku skutkuje
niewykonaniem zlecenia, a co za tym idzie przedtuzeniem postepowania sgdowego.
Nie zawsze jednak wydanie czastkowe] opinii jest zasadne, zwtaszcza w sytuacji,
gdy specjalisci nie bedg w stanie po przeprowadzeniu badania czastkowego udzieli¢
sgdowi odpowiedzi na wiekszos$é tez sadowego postanowienia dowodowego, co
uniemozliwi badz utrudni wydanie rozstrzygniecia. Specjalisci OZSS po przeprowa-
dzonym badaniu musza sporzadzi¢ opinie. Niekiedy trudno znalez¢ rozwigzania, ktére
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beda pomocne, a jednoczes$nie mozliwe do zrealizowania, gdyz nadal brakuje miejsc,
w ktorych mozna uzyskac specjalistyczng pomoc nieodptatnie i na ktérg nie trzeba
czekad kilka miesiecy. Osobng kwestig pozostaje motywacja wewnetrzna oséb ba-
danych w OZSS do podjecia pracy nad soba, zgodnie ze wskazéwkami specjalistow.
W pierwszym z opisanych przypadkéw dzieki dostepnosci sedziego i jego zaufaniu
do doswiadczenia diagnostéw OZSS dzieci zostaty btyskawicznie zabezpieczone.

Standardy opiniowania w OPZZ zaktadajg $cistg wspotprace specjalistéw z or-
ganem zlecajacym, zwtaszcza w momencie wystapienia przypadkow szczegdlnych.
Opisane przypadki obrazuja, w jak wielu sytuacjach sprawny kontakt OZSS z orga-
nem zlecajacym jest niezbedny, aby badanie mogto sie odby¢, choéby w czastko-
wej formie. Nie zawsze jednak jest to mozliwe i przebiega bezproblemowo. Czes¢
badan nie odbywa sie, a kolejny termin, w jakim bedzie to znowu mozliwe, przy-
padnie za kilka miesiecy (z uwagi na duze obcigzenie OZSS praca diagnostyczna).
Dlatego warte rozwazenia jest, aby sedziowie, kiedy spodziewajg sie probleméw
ze stawiennictwem ktérejs ze stron, w zleceniu zawierali decyzje, ze w przypadku
niestawiennictwa jednej ze nich wyrazajg zgode na badanie czgstkowe, jesli spe-
cjalisci uznajg je za zasadne. Niekiedy na badanie stawia sie jedynie jeden rodzic
z dzieckiem, a pytania sgdu dotyczg w wiekszosci drugiego rodzica. W takiej sytuacji
bezzasadne jest przeprowadzanie badania i wydawanie czastkowej opinii, gdyz nie
whniesie ona nic do sprawy, a narazi badanych na koszty psychologiczne zwigzane
z udziatem w diagnozie.

ZADANIA SPECJALISTOW 0ZSS | ICH KOMPETENCJE, PROBLEMY,
Z JAKIMI SIE MIERZA, ORAZ OCZEKIWANIA SPECJALISTY WZGLEDEM
ORGANU ZLECAJACEGO

Opiniodawcze Zespoty Sagdowych Specjalistéw dziatajg w sadach okregowych i wy-
daja opinie wytacznie na zlecenie sadéw i prokuratury. Ich pracownikami sg specja-
lisci z zakresu psychologii, pedagogiki i medycyny (np. psychiatrii, psychiatrii dzieci
i mtodziezy, pediatrii). Ich gtdwnym zadaniem jest sporzadzanie opinii w sprawach
nieletnich, rodzinnych i opiekuniczych. Dodatkowo majg oni na zlecenie sadow prze-
prowadzac takze mediacje lub wywiady srodowiskowe, jednak zapotrzebowanie
sadéw na specjalistyczng diagnoze jest tak duze, ze w praktyce inne zlecenia nie sg
do zespotow kierowane. Obecnie w skali kraju czas oczekiwania organu zlecajace-
go na wykonanie diagnozy jest zréznicowany i waha sie od kilku tygodni do nawet
kilku miesiecy, w zaleznosci od obcigzenia pracg poszczegdlnych zespotéw i licz-
by zatrudnionych w nich specjalistéw. Wsrdod zadan priorytetowych Ministerstwa
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Sprawiedliwosci, ktére nadzoruje dziatalno$¢ OZSS, jest skrécenie czasu oczekiwania
organu zlecajacego na wydanie opinii do 60 dni. Niewatpliwie przyczynitoby sie to
do szybszego reagowania odpowiednich stuzb w sytuacji zagrozenia dobra dziecka.
Na razie jednak z uwagi na brak chetnych do podjecia pracy specjalistéw, nieob-
sadzone wakaty i duzy naptyw zlecen nie udato sie osiggnag¢ zaktadanego czasu
realizowania zlecenia. Wydtuza to postepowania sgdowe, a wiec takze negatywnie
wptywa na zabezpieczenie dobra matoletnich, nieletnich i ich rodzin, ktorzy na takie
badanie oczekuja. Trzeba mie¢ swiadomo$é, ze za kazda sprawa kryja sie konkretne
osoby, w tym matoletni, ktérych dobro jest najwazniejsze. Przed specjalistami stojg
wysokie wymagania dotyczace obiektywnosci, specjalistycznej wiedzy i kwalifikacji,
a wszystkie czynnosci powinny by¢ przez nich wykonane z najwyzsza starannoscia.
Zapisy ustawy naktadajg na specjalistow obowigzek wysokiej fachowosci i stoso-
wania sie do standardéw etycznych zawodu, jaki wykonuja. Oprocz wiedzy specjali-
stycznej z zakresu, w jakim opiniuje, specjalista powinien umie¢ przed dokonaniem
diagnozy rozpoznac u siebie nastawienia emocjonalne, jakie osoba badana w nim
wywotuje, i okresli¢ ich zrédta. Utrzymanie standardéw wymaga zatem, aby spe-
cjalista dysponowat samoswiadomoscia, wiedzg i czasem, aby sporzadzi¢ rzetelng
oraz obiektywna diagnoze (Czerederecka, 2016; Rode, Dukata, Kabzinska, Zalewska-
tunkiewicz, 2020) Obecnie czas, jakim dysponuje specjalista na wydanie opinii, re-
guluje ustawodaweca i jest to 21 dni od czasu zakoriczenia procesu diagnostycznego
lub zalezy on od terminu zakreslonego przez organ zlecajacy. W przypadku braku
zakreslenia przez organ zlecajacy terminu sporzadzenia opinii powinna by¢ ona spo-
rzadzona niezwtocznie. Nalezy w tym miejscu zwrdécié¢ uwage, ze konstruowanie
opinii jest procesem czasochtonnym, wymagajgcym zintegrowania ze sobg informacji
z réznych Zrédet, tzn. akt sprawy oraz danych uzyskanych w badaniu podczas obser-
wagcji rodziny i wywiadéw z jej cztonkami oraz wynikoéw testéw psychologicznych/
pedagogicznych poszczegdinych oséb. Tymczasem swiadomos$¢ duzego zapotrzebo-
wania na diagnoze organdw zlecajacych i ewentualnego zagrozenia dobra dziecka
stojgcego za kazda sprawa kierowang do diagnozy w OZSS powoduje presje, ktorej
podlegaja specjalisci. Sg oni przecigzeni pracg, a takze cigzaca na nich odpowiedzial-
noscia. Dlatego czesto cenieni i doswiadczeni specjalisci rezygnujg z pracy w OZSS,
znajdujac sobie lepiej ptatne i mniej obcigzajace zajecie. Z innej strony praca w OZSS
daje wielka satysfakcje z uwagi na poczucie jej sensu oraz wptyw na ochrone do-
bra dzieci i przyczynianie sie do poprawy trudnej sytuacji, w ktorej sie znalazty.
Rzetelna diagnoza jest bowiem podstawg dalszych dziatan i daje nadzieje na realng
poprawe funkcjonowania dzieci, tak aby w przysztosci mogty tworzyé bezpieczne
i satysfakcjonujace relacje z innymi oraz dos$wiadczaé mitosci. Kolejng kwestig sg
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ograniczone srodki finansowe na szkolenia specjalistéw, ktérzy - aby dobrze realizo-
wac swoje zadania - powinni na biezaco podnosi¢ swoje kwalifikacje zawodowe, co
jednak w praktyce przektada sie na mniej czasu na diagnozowanie. To s3g problemy,
z ktérymi mierza sie na co dzienh ludzie, od ktérych fachowosci i dobrej kondycji
psychicznej zalezy los kierowanych na diagnoze dzieci i ich rodzin. Jednoczesnie
wydanie opinii przez specjalistdw nie oznacza konca ich pracy. Ponadto coraz cze-
Sciej specjalisci muszg odpowiadaé na zarzuty do opinii stawiane przez niezadowo-
lone z opinii strony postepowania sagdowego, sporzadzaé opinie uzupetniajgce lub
stawad przed sadem, aby ztozy¢ dodatkowe wyjasnienia. Nalezy podkresli¢, ze do
diagnozy w OZSS kierowane sg zwykle sprawy trudne, zawierajgce obszerne akta,
z ktérymi specjalisci zapoznajg sie nieraz przez kilka dni przed badaniem. Akta spra-
wy s3 dla nich cennym zrédtem informacji o zachowaniach stron w réznych kon-
tekstach sytuacyjnych i w relacjach z réznymi osobami, dlatego tak istotne jest, aby
przed przestaniem akt do OZSS sad zgromadzit w nich niezbedng dokumentacje.
Dla specjalistow OZSS szczegdlnie duze znaczenie majg opinie dotyczace diagno-
zowanych dzieci z ich placéwek edukacyjnych, wywiady kuratorskie zawierajace
opinie o rodzinie ze $rodowiska lokalnego, opinie asystenta rodziny pracujacego
z rodzing, informacje o karalnosci, opinie specjalistyczne dotyczace dzieci (np. ze
Swietlic Srodowiskowych, poradni psychologiczno-pedagogicznych) i dokumentacja
z leczenia psychiatrycznego. Wtaczenie tych dokumentéw do akt sagdowych przed
badaniem znaczaco poszerza wiedze specjalistéw o funkcjonowaniu oséb badanych
i zapewnia im bogatszy materiat diagnostyczny, co umozliwia wydanie rzetelniejszej
opinii. Z kolei brak powyzszych dokumentéw niejednokrotnie powoduje, ze specjali-
$ci wystepuja do organu zlecajgcego o ich uzyskanie, co znaczaco wydtuza zaréwno
sporzadzenie opinii, jak i postepowanie sgdowe.

WIELOKROTNE DIAGNOZY MAtOLETNICH

Niekiedy rodziny, a wiec takze matoletnie dzieci, sg diagnozowane kilkakrotnie.
Dzieje sie tak m.in. wtedy, gdy funkcjonowanie matoletnich nie ulega poprawie lub
gdy miedzy rodzicami istnieje zaogniony konflikt powodujacy, ze nie moga sie oni po-
rozumie¢ nawet w najdrobniejszych sprawach, chociazby takich jak wybér szkoty czy
przedszkola. Tymczasem nalezy pamietaé, ze kazde badanie psychologiczne stanowi
dla dziecka wysitek psychiczny i obcigza je emocjonalnie. Wielokrotnie matoletni
w czasie badania w OZSS s3 napieci, prébuja ochrania¢ rodzicéw, réwno ich trakto-
wac, gdyz obawiajg sie utraty ich mitosci i akceptacji. Kiedy dziecko w czasie bada-
nia ujawnia problemy rodzinne, czyni to zwykle w nadziei, ze jego sytuacja ulegnie
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poprawie. Jesli tak sie nie dzieje, jego zaufanie do $wiata dorostych (w tym sadu
i psychologéw) prawdopodobnie ulega ostabieniu. Dlatego bardzo wazng kwestig
jest to, zeby wszystkie instytucje (w tym sad) odpowiedzialne za pomoc matoletnim
dotozyty wszelkich staran, aby pomdc dzieciom, zgodnie z kierunkami wskazanymi
w diagnozie dokonanej przez OZSS. Tymczasem zdarza sie, ze zalecenia zawarte
w opiniach nie s3 wdrazane w zycie. Sad nie wydaje w tym zakresie odpowiednich
zarzadzen opiekunczych, a dzieci sg kierowane ponownie do diagnozy psycholo-
gicznej, co powtdrnie naraza je na stres, ktéry zawsze towarzyszy badaniu, mimo
ze diagnosci doktadajg wszelkich staran, aby jego atmosfera byta przyjazna.

BADANIE PSYCHOLOGICZNE A WYStUCHANIE
MALOLETNIEGO PRZED SADEM

Badanie psychologiczne rézni sie znaczaco od wystuchania dziecka przed sgdem.
Przede wszystkim psycholog na podstawie badania psychologicznego (ktérego czes¢
stanowi rozmowa) ocenia, czy dziecko w sposdb swiadomy spostrzega wtasne po-
trzeby, potrafi uszeregowac je pod wzgledem waznosci (hierarchizacja) oraz czy umie
je prawidtowo komunikowaé otoczeniu. Podkreslenia wymaga, ze komunikowanie
potrzeb nie oznacza jedynie czytelnosci przekazu, ale takze gotowos¢ do dzielenia
sie swoimi odczuciami bez ponoszenia negatywnych skutkéw psychicznych. Aby
oceni¢ adekwatno$¢ werbalizowanych przez dziecko pragnien do szeroko pojetego
jego dobra, nalezy zawsze zbadac¢ rozwéj osobowy dziecka, stopien jego uwiktania
w relacje z opiekunami, prawidtowos$¢ sytuacji wychowawczej oraz ocenié korzysci
i zagrozenia wynikajgce z okreslonego wyboru (Czerederecka, 2020) W trakcie wy-
stuchania przez sedziego, ktéry nie dysponuje wiedza specjalistyczng, niemozliwa
staje sie ocena, czy deklaracje sktadane przez dziecko wynikajg z jego pragnien,
wptywu opiekundéw czy jego sytuacji wychowawczej. Ponadto nalezy pamietaé,
ze dzieci nierzadko podejmuja decyzje pod wptywem emocji lub chwilowego zda-
rzenia i czesto w zwigzku z tym ulegajg zmianie ich komunikaty. Dlatego tak wazne
jest, aby przy podejmowaniu decyzji wazacych na losie dzieci, korzystaé ze specjali-
stycznej wiedzy, jaka dysponuja specjalisci. Dodatkowo nalezy pamietaé, ze nieumie-
jetnie przeprowadzona rozmowa z dzieckiem moze wptynaé zaktdcajaco na tresé
uzyskanych od niego informacji lub pogorszy¢ jego stan psychiczny.
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TEZA DOWODOWA - DLACZEGO JEST TAK WAZNA

Bardzo wazng kwestig jest teza dowodowa, jakg stawia przed specjalistami OZSS
organ zlecajacy. W zasadzie determinuje ona zakres, w jakim badanie zostanie
przeprowadzone, a takze wptywa na ilos¢ zawartych w opinii informacji, gdyz spe-
cjalista - zgodnie z etykg zawodowg - jest zobowigzany uzyskiwaé i przetwarzaé
w procesie diagnostycznym tylko te informacje, ktére sg mu niezbedne do udzielenia
odpowiedzi na tezy postawione przez organ zlecajacy. Jezeli teza sagdowa bedzie
zbyt waska, to w opinii OZSS wiele kwestii nie zostanie opisanych, a jesli zbyt sze-
roka, to zakres badania bedzie rozlegty, badanie bardzo czasochtonne, meczace dla
stron i matoletnich dzieci, a sama opinia bedzie zawierata wiele watkéw. Dlatego tak
wazne jest, aby zawodowy petnomocnik strony postepowania sgdowego, formutujgc
wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodu z opinii OZSS, i sedzia prowadzacy
postepowanie w danej sprawie mieli $wiadomo$¢, czy odpowiedz na dang teze do-
wodowa bedzie potrzebna do wydania rozstrzygniecia w konkretnej sprawie oraz czy
specjalista OZSS bedzie w stanie udzieli¢ odpowiedzi (czyli, czy ma specjalistyczng
wiedze w tym zakresie). Ponadto nalezy tak zindywidualizowa¢ pytanie, aby w jak
najwiekszym zakresie uwzgledniato ono problematyke danej rodziny (Czeredecka,
2016; Wojcikiewicz, 2002). Tymczasem czesto specjalisci OZSS otrzymuja pytania
w stylu ,czy rodzica nalezy pozbawic¢ wtadzy rodzicielskiej?” lub ,czy wydaé zarza-
dzenie zgodnie z wnioskiem stron?”. Tak skonstruowane pytania wykraczaja poza
kompetencje specjalistéw, a udzielenie na nie odpowiedzi lezy w kompetencji sadu.
Mozliwe jest sformutowanie tezy dotyczacej kompetencji wychowawczych rodzica,
co do ktérego sad rozwaza pozbawienie wtadzy rodzicielskiej, lub postawienie pyta-
nia, czy konflikt rodzicéw uniemozliwia ich wspotprace dla dobra dziecka. Teza, czy
wydanie przez sad orzeczenia zgodnego z wnioskiem stron bedzie zgodne z dobrem
dziecka lub dotyczaca optymalnych zarzadzen opiekuriczych w sprawie, rowniez nie
dotyczy stricte wiedzy z zakresu psychologii czy pedagogiki, a odnosi sie bardziej do
kompetencji sadu, ktéry powinien - kierujac sie opinig specjalistéw - takie zarza-
dzenia wydacd. W takiej sytuacji lepiej bytoby postawi¢ przyktadowo teze odnoénie
do poprawnosci funkcjonowania systemu rodzinnego, np.:
e czy rozwdj emocjonalny i spoteczny dzieci jest prawidtowy, a jesli nie - to jakie
dziatania nalezy podjaé, aby poprawi¢ ich funkcjonowanie?
e czy postawy opiekuniczo-wychowawcze rodzicéw sg prawidtowe, a jesli nie, to
jakie dziatania nalezy podja¢, aby poprawic¢ czy wspomoc funkcjonowanie rodzi-
céw w rolach rodzicielskich?
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e czy potrzeby dzieci sg przez rodzicow zaspokajane na optymalnym czy wystar-
Czajacym poziomie.

Na tak skonstruowane pytania specjalisci mogg odpowiedzie€. Jesli w OZSS nie
ma lekarza psychiatry, to specjalisci nie mogg sie wypowiadaé¢ w aspekcie zdrowia
psychicznego, moga natomiast okresli¢ stan emocjonalny osoby badanej, opisaé jej
cechy osobowosci i psychologiczne mechanizmy jej funkcjonowania. Nalezy takze
wzigé pod uwage, ze specjalisci mogg diagnozowac osoby, ktdre zostaty skierowa-
ne do badania przez sad oraz co do ktérych sad zakreslit zakres badania. Jesli sad
skieruje na badania np. konkubenta rodzica, a nie skonstruuje konkretnych pytan, to
zgodnie ze standardami opiniowania badanie tej osoby odbedzie sie tylko w zakresie
tezy dowodowej. Dla przyktadu, sg sytuacje, w ktérych sad ma orzekac o kontaktach
dziecka z drugoplanowym rodzicem pozostajagcym w nowym zwigzku konkubenckim.
Rodzic pierwszoplanowy sprzeciwia sie kontaktom z udziatem partnera rodzica dru-
goplanowego. W tym przypadku zasadne jest, aby rozstrzygnaé, czy takie kontakty
beda dobre dla dziecka stron. Pojecie dobra dziecka jest pojeciem bardzo szerokim,
jednak, aby mie¢ podstawy do udzielenia odpowiedzi na to pytanie, specjalisci po-
winni mie¢ mozliwos¢ dokonania diagnozy partnera, sprawdzenia jego kompetencji
opiekunczo-wychowawczych i postawy wobec pierwszoplanowego rodzica. Aby
taka diagnoza byta mozliwa, nalezatoby sprecyzowac teze badawczg o konkretne py-
tania dotyczace partnera rodzica drugoplanowego, jego stosunku do dziecka, umie-
jetnosci nawigzania z nim relacji, a takze umiejetnosci pedagogicznych badanego. Co
prawda standardy opiniowania w OZSS daja specjalistom mozliwos$é wystgpienia do
organu zlecajacego z wnioskiem o poszerzenie zakresu badania, jednak w znacznym
stopniu komplikuje to specjalistom prace, gdyz wymaga uzyskania takiej zgody przed
rozpoczeciem procesu diagnostycznego, co niekiedy jest utrudnione z uwagi cho-
ciazby na przebywanie sedziego prowadzacego sprawe na sali rozpraw. Wyjatkiem
uzasadniajgcym zawarcie w opinii informacji wykraczajagcych poza teze dowodowa
sg sytuacje zwigzane z wystepowaniem przemocy w rodzinie badz naruszenia dobra
mato- lub nieletniego. W powyzszych sytuacjach specjalista nie tylko moze, ale ma
obowigzek zawrzec je w opinii. Podobnie jest w przypadku ujawnienia problemow
zdrowotnych wystepujgcych u oséb badanych, a wptywajacych na realizowanie
przez nich zadan opiekuhczo-wychowawczych.
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ZASADY KONSTRUOWANIA OPINII

Kazda opinia OZSS jest wydawana przez zespét, ktéry sktada sie zwykle z dwdéch
diagnostow badz - w przypadku licznych rodzin - trzech lub wiecej . Wnioski kazdej
opinii opracowywane sg wspoélnie, a specjalisci wymieniajg miedzy sobg informacje
i spostrzezenia. Jezeli miedzy specjalistami istniejg rozbieznosci w zakresie inter-
pretacji zebranego materiatu badawczego, s oni zobowigzani do wskazania obsza-
ru tych rozbieznosci oraz ich uzasadnienia. Proces diagnostyczny sktada sie z kilku
etapdéw. Pierwszym z nich jest zapoznanie sie z aktami sprawy, w tym z teza organu
zlecajacego, i postawienie wstepnych hipotez, ktére nastepnie bedg weryfikowane
w procesie diagnostycznym. Nastepnie specjalista przygotowuje sie do badania,
czyli planuje jego przebieg, uwzgledniajac warunki zaréwno obiektywne (warunki
lokalowe, jakimi dysponuje, ograniczenia czasowe), jak i subiektywne (zmeczenie
0s6b badanych, ich stan emocjonalny i kondycja psychofizyczna). Kolejnym etapem
diagnostycznym jest potwierdzenie tozsamosci oséb badanych, a nastepnie poin-
formowanie ich o celu i planie badania, zakazie jego nagrywania (oraz mozliwosci
odstgpienia od badania, w przypadku nieprzestrzegania przez osoby badane tego za-
kazu) oraz o tym, ze w badaniu moga brac tylko osoby skierowane na badanie przez
sad (Czerederecka, 2016). Ponadto nalezy poinformowac osoby badane o przy-
stugujacych im prawach, terminie wydania opinii, sposobie zgtaszania zastrzezen
do procesu diagnostycznego lub tresci samej opinii oraz uzyskaé od nich pisemna
zgode na udziat w badaniu. Jest to bardzo wazna kwestia, gdyz mimo skierowania
0s6b na badanie przez sad i zobowigzania ich do stawiennictwa w OZSS badanie
psychologiczne jest dobrowolne i kazdy moze odmdéwic¢ poddania sie mu (Polskie
Towarzystwo Psychologiczne, 2018). Nieetyczne bytoby przeprowadzenie takiego
badania wbrew woli osoby, ktéra ma by¢ mu poddana. Wazng kwestig jest przypo-
mnienie, ze specjalisci w przypadku braku zgody na badanie majg mozliwos¢ wydania
opinii czastkowej, na co jednak sad musi wyrazi¢ zgode. Moga oni tez odstgpi¢ od
badania. Ponadto w sytuacji odmowy poddania sie badaniu przez cata rodzine sad
ma mozliwo$¢ zleci¢ OZSS wydanie opinii jedynie na podstawie akt sprawy. W ko-
lejnym etapie diagnozy specjalista przeprowadza badanie, integruje uzyskane dane,
przeprowadza konsultacje z drugim specjalistg i sporzadza pisemng opinie.
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SPECJALISCI OZSS A WIEDZA PRAWNICZA, SEDZIOWIE
A WIEDZA PSYCHOLOGICZNA

Specjalisci zatrudnieni w OPZZ zwykle majg niewielkg wiedze z zakresu prawa.
W zasadzie ogranicza sie ona do znajomosci przepiséw ustawy o postepowaniu
w sprawach nieletnich i Kodeksu rodzinnego w zakresie zalecen, jakie mogg by¢
wydane w sytuacji stwierdzenia nieprawidtowego zabezpieczania potrzeb matolet-
nich przez rodzicéw. Wiedze t3 specjalisci zdobywajg zwykle samodzielnie, studiujac
powyzej wymienione dokumenty, a co za tym idzie zwykle stabo rozumiejg meandry
prawnych aspektow dziatalnosci sgdu. Znajomos$¢ prawa jest jednak specjalistom
niezbedna. Sporzadzajac opinie, diagnosta powinien respektowad obowigzujace ure-
gulowania prawne odnoszace sie do danej sprawy, aby nie popadac w sprzecznosé
z podstawowymi regulacjami prawnymi w danym zakresie. Specjalisci OZSS czesto
nie znaja szczegbétowych przepiséw prawa, zasady oceny dowoddéw przez sad lub
etapéw postepowania sgdowego. Tymczasem wiedza ta bytaby dla nich przydatna -
utatwitaby zaréwno porozumienie z sedziami, jak i dostosowanie wnioskéw opinii
do obowigzujgcych aktéw prawnych. Moze warte rozwazenia bytoby wiec wprowa-
dzenie dla specjalistow OZSS okresowych szkolen z zakresu zagadnien prawnych,
zwtaszcza biorac pod uwage to, ze prawo sie zmienia. Jednoczesnie sedziowie majg
ograniczong wiedze z zakresu psychologii i wiele uzywanych przez specjalistéw pojec
jest dla nich niezrozumiatych. Psychologowie powinni zatem rozwazy¢ uzywanie
prostego jezyka, bez specjalistycznych okreslen, ewentualnie zawieraé wyjasnienie
zawartych w opinii pojec stricte psychologicznych lub skrétowcédw typu RAD i FAS.
Odpowiednie danie rzeczy stowa od zawsze poprawiato komunikacje. Nie wystarczy
w opinii stwierdzi¢, ze relacja dziecka z matka ma charakter wiezi pozabezpiecznej,
lecz konieczne jest przyblizenie tego pojecia, by¢ moze tagcznie z podaniem pismien-
nictwa. Zblizeniu perspektyw sedziéw i specjalistéw OZSS stuzg narady szkoleniowe,
w ktoérych psychologowie dzielg sie z sedziami wiedzg z zakresu psychologii, a se-
dziowie przyblizajg specjalistom zagadnienia prawne.

Wspétpraca miedzy instytucjami opiera sie na ludziach, a w procesie ksztatce-
nia sedzidw psychologia stanowi przedmiot marginalny. Psychologowie z kolei nie
maja zajec z prawa. Dlatego tak wazny jest czynnik ludzki, czyli indywidualne cechy
kazdego cztowieka - zaréwno sedzidw, jak i specjalistéw, ktorzy dzieki wtasnym
zasobom, doswiadczeniom, indywidulanie poszerzanej wiedzy bedg otwarci na nowe
oraz przejawiali szacunek dla siebie nawzajem i innych, tak aby wzorce postepo-
wania i ich relacje miaty zawsze na wzgledzie, ze efekt ich pracy ma stuzy¢ dobru
konkretnego dziecka.
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SKUTKI BRAKU PSYCHOLOGICZNEJ WIEDZY SEDZIOW

Niekiedy brak wiedzy psychologicznej sedziego wydajgcego rozstrzygniecie w spra-
wie dziecka bez znajomosci zasad, wedtug ktorych przebiega jego rozwéj, moze na-
razi¢ matoletniego na nieodwracalng krzywde. llustruje to opis nastepujacej sytuacji.

Do OZSS trafita rodzina skierowana przez sad rejonowy z dzieckiem w wieku 3 lat,
u ktérego pojawity sie zaburzenia emocjonalne w postaci lekéw, trudnosci przy roz-
staniach z matka, ptaczliwosci i atakéw histerii. Dwa lata wczesniej rodzice dziecka
uzyskali rozwdd, a sad bez skierowania rodziny na badanie do OZSS lub biegtego z li-
sty rozstrzygnat o kontaktach dziecka z ojcem, ustanawiajac je od piatku do niedziel,
dwa tygodnie wakacji letnich w lipcu i dwa tygodnie w sierpniu oraz naprzemiennie
w Swieta. W chwili udzielania rozwodu dziecko miato niespetna rok i byto karmione
piersig. Oddzielenie dziecka od matki, ktora byta jego gtownym opiekunem, zabu-
rzenie rytmu karmienia piersig poprzez tak ustanowione kontakty, przyczynito sie do
zaburzenia poczucia bezpieczenstwa dziecka i wystgpienia w efekcie zaburzen emo-
cjonalnych. Ponadto nie mozna wykluczy¢, ze ta forma kontaktéw dziecka z rodzicem
drugoplanowym spowodowata takze zaburzenie wiezi. W powyzszym przypadku sad,
ktéry miat stac na strazy dobra dziecka, narazit je na powazny uszczerbek.

Przyktad ten podkresla, jak wazne jest, aby sedziowie rozstrzygajacy o dobru
dziecka mieli podstawowa wiedze z zakresu psychologii, a w razie watpliwosci kie-
rowali sprawy do specjalistycznej diagnozy lub tez zasiegali opinii specjalistéw w tej
dziedzinie przed wydaniem postanowienia. Cigza, poréd i pierwsze trzy lata zycia
dziecka to czas ksztattowania sie wzorcow osobowosci, z ktérymi cztowiek idzie przez
cate zycie, a dziecinstwo ma zasadniczy wptyw na dorostos$c (Melka-Roszczyk, 2021).

DOBRE PRAKTYKI WE WSPOLPRACY SADU | OZSS

Reasumujac, sedziowie w uwzglednieniu wnioskéw dowodowych stron, ale réwniez
z urzedu powinni gromadzi¢ dowody, ktére dadza peten obraz konkretnej rodziny.
Kluczowe dla oceny sytuacji dziecka sg opinie z przedszkola lub szkoty, w ktérych
beda zawarte informacje o zachowaniu dziecka, jego funkcjonowaniu w grupie ré-
wiesniczej, stosunku do nauczycieli, wynikach w nauce, frekwencji i wspotpracy z ro-
dzicami. Nieocenione sg wywiady kuratoréw, ktorzy przedstawiajg obraz dziecka
i rodziny w ich srodowisku. Konieczne jest tez dotagczenie do prowadzonej przez
sedziego sprawy o zmiane zarzadzen opiekunczych akt opiekuiczego postepowania
wykonawczego z zawartymi tam raportami kuratorskimi i informacjami asystentéw
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rodziny lub osrodkéw pomocy spotecznej, a takze ewentualnymi informacjami po-
wiatowych centréw pomocy rodzinie. Wazne bytoby rowniez przeprowadzenie przez
sad dowodu z zeznan stron z zawarciem rysu historycznego zwigzku rodzicéw, po-
chodzenia dziecka i aktualnych problemoéw, zanim akta sprawy trafig do OZSS. Kazde
wezwanie skierowane do strony do stawiennictwa w OZSS powinno zawieraé zobo-
wigzanie do przedstawienia ksigzeczki zdrowia dziecka. Wezwania te powinny by¢
skuteczne. Dla sprawnego kontaktu OZSS ze stronami, zwtaszcza w sytuacji zmian
w terminie badania, wazne jest uzyskanie od przestuchiwanej strony numeru jej
telefonu. Strony powinny by¢ zobligowane do przedstawienia na badaniu w OZSS
posiadanych dokumentéw dotyczacych stanu zdrowia dziecka. Odnos$nie do dowodu
z wystuchania dziecka nalezy natomiast braé¢ pod uwage realia konkretnej sprawy
i traktowa¢ ten dowdd ze szczegdlng delikatnoscia. Dziecko nalezy chronié -nie
moze ono dZzwigaé na sobie decyzyjnosci we wtasnej sprawie. Kazdy rok rozwoju
i zycia, doswiadczania wszystkich aspektéw zycia, zmienia u dorostego percepcje
i spojrzenie na pewne kwestie, a co dopiero u dziecka. Niektdrzy sedziowie uni-
kaja dowodu z wystuchania dziecka, niektérzy zas dajg prymat zdaniu dziecka wy-
razonemu w trakcie wystuchania. Tymczasem istotne jest przyjecie i refleksja nad
psychologiczng oceng gtosu dziecka: ,Nadanie pragnieniom i uczuciom dzieci nad-
rzednej wagi w okreslaniu rozstrzygnie¢ w takich sprawach obcigza dzieci straszliwag
odpowiedzialnosciag i niemozliwym zadaniem zarzadzania otaczajgcym je $wiatem
dorostych” (Warshak, 2003).

Konieczne jest zatem przyblizenie sedziom psychologicznych aspektéw postrze-
gania rzeczywistosci przez dzieci. Komunikat dziecka wyrazony w danym momencie
moze by¢ chwilowym pragnieniem. Zadaniem sadéw i specjalistéw jest ochrona
dziecka w sensie takiego zrozumienia jego sytuacji, aby ustali¢ mozliwe najlepsze
dla niego rozwiazania.

PRZYKLADOWE TEZY DOWODOWE

Treé¢ opinii specjalistdw OZSS stanowi przede wszystkim odpowiedz na pytania sadu -

stanowigce teze dowodowa przeprowadzanego dowodu. Kazda sprawa jest inna, ale

przyktadowe pytania w réznych kategoriach spraw mogtyby brzmie¢ nastepujgco:

e Jakie wiezi uczuciowe tacza dziecko z rodzicami?

e Jak przebiega rozwdj dziecka?

e Czy dziecko rozwija sie prawidtowo i harmonijnie?

e Jakie sg cechy charakterystyczne osobowosci rodzicéw, ich relacje spoteczne
i kompetencje do sprawowania opieki nad dzie¢mi?
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Jakie sg kompetencje opiekuiczo-wychowawcze rodzica?

Czy rodzice prezentujg wtasciwe postawy wychowawcze i sg w stanie wpoié
dziecku poprawne wzorce?

Czy rodzic zaspakaja potrzeby dziecka?

Czy rodzic wtasciwie rozumie potrzeby dziecka i jest w stanie je zaspokajac?
Czy dotychczasowe postepowanie rodzica wobec dziecka godzito w jego dobro,
godnosc osobistg?

Czy dobro dziecka jest zagrozone?

Czy $Srodowisko wychowawcze jest w stanie zaspokoié potrzeby dziecka?

Czy srodowisko rodzinne zaspakaja potrzeby dziecka, a jesli nie - to jakie dzia-
tania nalezy wdrozy¢ by byty one zaspokojone?

Jakie relacje panuja w rodzinie dziecka i czy sg one prawidtowe?

Czym rodzice kieruja sie dazac do uregulowania kontaktéw wedtug swoich
propozycji

Jak powinny przebiegac¢ kontakty, aby byty satysfakcjonujgce dla dziecka i rodzica?
Czy kontakty w dotychczasowym ksztatcie sg zgodne z dobrem dziecka?

Z jakim prawdopodobienstwem rodzic ujawnia cechy uzaleznienia?

Czy dziecko moze wrdci¢ pod opieke rodzicdw i pod jakimi warunkami?

Czy rodzic bedzie w stanie sprosta¢ obowigzkom wychowawczym, a wypracowa-
ne w pieczy zastepczej postepy w rozwoju dziecka nie ulegng regresowi?

Czy dziecko powinno pozostaé w rodzinie zastepczej i jaki charakter maja relacje
dziecka nawigzane w rodzinie zastepczej?

Jak dziecko postrzega aktualnych partneréw kazdego z rodzicéw, czy nawigzato
z nimi relacje i jaka jest ich jako$¢?

Jakie sg kompetencje opiekuricze partnera rodzica?

Jakie jest stanowisko dziecka co do preferowanego miejsca zamieszkania i -
ewentualnie - jaka jest geneza tego stanowiska?

Czy celowe jest wystuchanie dziecka przez sedziego czy zdanie dziecka wyrazo-
ne w toku badania jest wystarczajgce do oceny sytuacji przez sad, a obecnos¢
dziecka w sadzie mogtaby by¢ dla niego niekorzystna?

Jaka jest geneza stanowiska dziecka wyrazonego w toku wystuchania przez sedziego?
Czy rozwdj umystowy, stan zdrowia i stopien dojrzatosci dziecka pozwalaja
na uwzglednienie jego zdania wyrazonego w toku wystuchania w sadzie?

Czy wola dziecka dotyczaca wyjazdu z matka z kraju, przy stwierdzonych trud-
nosciach adaptacyjnych matoletniego stanowi jego rozsadne zyczenie,

Czy mozliwe, ze brak wspdétpracy rodzicéw, ich konflikt i zaangazowanie dziecka
w ten konflikt wptywajag na stanowisko dziecka?
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Czy dziecko jest poddawane manipulacjom lub ekspozycji przezy¢ rodzica?

Czy kto$ wywiera presje psychiczng na dziecko i wptywa na nie, a jesli tak, to
w jaki sposob?

Czy rodzice wtasciwie rozpoznaja i akceptuja uczucia oraz potrzeby matoletniego?
Czy i w jaki sposéb rodzice lub ewentualnie inne osoby doroste wptywaja na po-
stawe oraz zachowania dziecka?

Jakich form pomocy wymagaja rodzice?

Ktéry z rodzicow ma lepsze kompetencje opiekunczo-wychowawcze?

Ktéry z rodzicow bedzie lepiej wykonywat obowiazki rodzicielskie i wspdtpra-
cowat z rodzicem drugoplanowym, a takze bedzie gwarantem prawidtowych
kontaktéw dziecka z drugim rodzicem?

Jakie konsekwencje dla rozwoju dziecka bedzie miato usankcjonowanie rozstania
rodzicéw?

Jakie skutki w rozwoju matoletniego spowodowato rozstanie rodzicow?

Jakie dziatania winny by¢ podjete, aby zminimalizowaé skutki rozpadu rodziny?
Czy u dziecka wystepuja cechy dziecka krzywdzonego?

Czy dziecko ujawnia symptomy bycia ofiarg przemocy fizycznej lub psychicznej?
Czy dziecko ujawnia symptomy dziecka molestowanego seksualnie?

Z jakim prawdopodobienstwem u dziecka wystepuje uzaleznienie od internetu?
Jaki jest stopien demoralizacji nieletniej(-go) oraz czy i jakie srodki nalezy przed-
siewzigé, aby uchronic¢ ja/go od dalszej demoralizacji?

Jak przebiega rozwdj nieletniego?

Czy nieletni ulega demoralizacji?

Jak zaawanasowana jest demoralizacja nieletniego?

Jakie dziatania nalezy podjgé, aby powstrzymac proces demoralizacji nieletniego?
Co jest przyczyna aspotecznych zachowan nieletniego?

Czy nieletni ulega wptywom z zewnatrz czy sam inicjuje dziatania niezgodne
Z prawem?

W jaki sposéb srodowisko wychowawcze przyczynito sie do rozwoju procesu
demoralizacji?

SYTUACJA PO WYDANIU OPINII

Sporzadzona opinia podlega doreczeniu stronom lub ich petnomocnikom, ktérzy
maja prawo ustosunkowac sie do jej tresci. Uwazno$¢ sedziego przy formutowaniu
tez dowodu z opinii oraz pdzniejsza weryfikacja kierowanych przez strony w sto-
sunku do opinii zarzutéw mogg wykluczy¢ konieczno$é angazowania specjalistéw
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do dodatkowej pracy przy uzupetnianiu opinii. Zarzuty czesto nie odnosza sie do
konkretnej sprawy, maja charakter abstrakcyjny i nie sg nawet préba przedstawienia
merytorycznych argumentéw na poparcie wtasnych twierdzen, a jedynie kolejnym
usitowaniem przedstawienia perspektywy osoby badanej. Najistotniejszg kwestig dla
dobra dziecka jest tez wdrozenie w zycie zalecen specjalistow formutowanych we
whnioskach korcowych opinii. Wielos¢ spraw skonfliktowanych rodzicéw, mnozenie
ptaszczyzn konfliktu przez wszczynanie kolejnych postepowan sagdowych, bezrad-
nos¢ systemowa, gdzie sprawa konkretnego dziecka przewija sie nieskoniczenie, a to
w ramach sformalizowania rozstania rodzicéw, a potem przy kazdej okazji zwigzanej
np. z wydaniem paszportu, zapisaniem do szkoty czy decyzjg o sposobie odzywania.
Nalezy unika¢ wielokrotnych diagnoz tego samego dziecka, ktére poniosto wysitek,
odstonito sie, a tymczasem jest to daremne, poniewaz zalecenia opinii OZSS nie
sg wykonywane. Wydanie zarzadzen opiekunczych przez sad w ramach wydanych
postanowien sadowych zobowigzujacych strony do podjecia okreslonych dziatan,
réwniez nie rodzi pewnosci, czy zalecenia sg faktycznie wykonane. Przedstawienie
przez rodzicéw zaswiadczen np. potwierdzajgcych ukonczenie zaje¢ szkoty dla ro-
dzicow lub warsztatéw kompetencji rodzicielskiej nie gwarantuje realnie wykonanej
przez nich pracy. Podobnie bywa z zaswiadczeniami o ukoniczeniu terapii odwyko-
wej. Pozwala to jednak sadzi¢, ze dziatania dla dobra dziecka s3 wykonywane. Samo
wczytanie sie w tres¢ opinii lub natozenie zobowigzania o koniecznosci jej przed-
stawienia terapeucie lub pedagogowi w szkole daje nadzieje, ze praca specjalistéw
OZSS bedzie stuzyta dobru dziecka.

PobsuMOwWANIE

W trudnych czasach kazdy cztowiek musi dbac¢ o swoj dobrostan, a specjalisci OZSS
i sedziowie przede wszystkim. Wtasne nastawienie emocjonalne nalezy oddziela¢ od
ludzi, ktérych emocje sg graniczne. Komunikacja zaktada, ze rozméwcy rozumieja,
co do siebie méwia. Szacunek miedzy wspétpracujacymi instytucjami, za ktérymi za-
wsze stoi czynnik ludzki, bedzie sprzyja¢ efektywnym dziataniom dla ochrony dzieci.
Niniejszy artykut nie jest zamknietym katalogiem dziatan, jakie nalezy podja¢, aby
utatwic specjalistom prace w $wietle obowigzujacych przepiséw prawa, a sedziom
wskazaé psychologiczne aspekty ich dziatalnosci. Stanowi jednak prébe zblizenia
perspektyw i mamy nadzieje, ze przyczyni sie do poznania sytuacji przedstawicieli
wspotpracujacych ze sobg instytucji. Idealnie bytoby, gdyby jego lektura zainspi-
rowata specjalistéw OZSS do szerszego wyjasnienia w opiniach specjalistycznych
poje¢ i mechanizméw funkcjonowania badanych oséb oraz przedstawiania podtoza
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teoretycznego twierdzen opinii. Niekiedy bowiem sformutowania opinii nie sg zro-
zumiate, a zawarcie w opinii podstaw teoretycznych mogtoby przyczynia¢ sie do
poszerzenia wiedzy sedziéw z zakresu psychologii i zachecaé ich do pochylenia sie
nad elementami psychologii w ich pracy, co z kolei stuzytoby wydawaniu rozstrzy-
gnie¢ chronigcych dzieci.

E-maile autorek: martajarzabek@poczta.onet.pl, annszO@poczta.onet.pl.
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GOOD PRACTICES OF COOPERATION BETWEEN
A FAMILY COURT AND A TEAM OF COURT-APPOINTED EXPERTS.
PSYCHOLOGIST AND JUDGE PERSPECTIVE

The aim of the article is to present the issues of cooperation between practitioners
- a family court judge and a specialist psychologist of the Team of Court-Appointed
Experts - for the benefit of the child, as well as an attempt to present the nature of
their work, the difficulties they face, and solutions that could be introduced in the work
of both diagnosticians and judges so that their cooperation was harmonious and con-
tributed to the introduction of solutions favorable to the welfare of young and minors.

Dziecko Krzywdzone. Teoria, badania, praktyka Vol. 21 Nr 2 (2022)

133


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrtgy3tcnbvgqydo&refSource=guide
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrtgy3tcnbvgqydo&refSource=guide
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrtgy3tcnbvgqydo&refSource=guide
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtgiydqnjtguydcltcmfzwsyy
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytemjzgqzts

DOBRE PRAKTYKI WSPOLPRACY SADU RODZINNEGO | OZSS...

KEYWORDS
GOOD PRACTICES, CHILD WELFARE, COOPERATION, DIAGNOSIS, FAMILY JURISPRUDENCE, OPINION

Cytowanie:

Jarzabek-Stobodzian, M., Szczyrek-Bizon, A. (2022). Dobre praktyki wspotpracy
sadu rodzinnego i OZSS - perspektywy psychologa i sedziego. Dziecko
Krzywdzone. Teoria, badania, praktyka, 21(2), 107-134.

@@@@ Artykut jest dostepny na licencji Creative Commons Uznanie
T gutorstwa-UzZycie niekomercyjne-Bez utworéw zaleznych 3.0 Polska.

MINISTERSTWO =8 FUNDUSZ ,
SPRAWIEDLIWOSCI ) SPRAWIEDLIWOSCI

w.ms.gov.pl

Sfinansowano ze srodkéw - Funduszu jiedliwosci, ktorego jest Minister

134 www.dzieckokrzywdzone.fdds.pl



