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W Polsce problem krzywdzenia dzieci jest niezmiennie aktualny, jednak brak jest
dostatecznych rozwiqzan o charakterze systemowym, ktére umozliwiatyby efek-
tywny rozwéj wsparcia dla matoletnich pokrzywdzonych i ich rodzin. Jak wskazuje

sie w piSmiennictwie, najskuteczniejszym modelem swiadczenia pomocy dzieciom,
ktére doswiadczyty krzywdzenia, jest zapewnienie im wsparcia zespotu sktadajg-
cego sie ze specjalistow z réznych obszaréw - tzw. zespotu interdyscyplinarnego,
bowiem Zaden pojedynczy profesjonalista ani instytucja panstwowa nie sq w stanie
zareagowac wtasciwie na kazde doniesienie o krzywdzeniu dziecka. Model pomocy
oparty na pracy interdyscyplinarnej dziata w Stanach Zjednoczonych pod nazwq
Children’s Advocacy Centers i w panstwach europejskich pod nazwq Barnahus.

W niniejszym artykule oméwiono model interdyscyplinarnej pomocy dzieciom

pokrzywdzonym przestepstwem na podstawie ustanowionych przez sie¢ PROMISE
standardéw modelu Barnahus, ktéry nastepnie zostanie odniesiony do funkcjonowa-
nia polskich Centréw Pomocy Dzieciom (CPD) na przyktadzie Gdanska. Wskazane
zostang dostrzezone trudnosci w funkcjonowaniu CPD w aktualnej rzeczywistosci,
z uwagi na brak w Polsce panstwowego systemu ochrony dzieci, oraz korzysci, jakie
wynikajq z pracy w modelu interdyscyplinarnej pomocy dzieciom, ktére doswiad-
czyty przestepstwa, w ramach jednej placowki.
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ak wynika z danych udostepnionych Fundacji Dajemy Dzieciom Site (FDDS)

przez Ministerstwo Sprawiedliwosci, w 2020 r. ponad 42 000 dzieci zostato

pokrzywdzonych przestepstwem. W ubiegtym roku policja, jako jedna z insty-
tucji uprawnionych do realizowania procedury Niebieskiej Karty, wszczeta prawie
11 000 postepowan, w ktérych matoletni zostali uznani za osoby narazone na prze-
moc w rodzinie (Policja, 2023). Podobne dane ilosciowe mozna réwniez odnalezé
w raporcie pt. Dzieci sie liczq 2022 - raport o zagrozeniach bezpieczenstwa i rozwoju
dzieci w Polsce, ktéry zostat sporzadzony przez FDDS (Katana i Mastowska, 2022).
Dane te s przyttaczajace, jednak trzeba miec¢ Swiadomos¢, ze skala krzywdzenia
dzieci przedstawiona w statystykach stanowi tylko wycinek rzeczywistosci, gdyz
ujete sg w nich wytacznie te formy krzywdzenia dzieci, ktére wypetnity znamiona
przestepstwa (stanowig przestepstwo) oraz zostaty ujawnione, czyli zgtoszone or-
ganom $cigania. Szczegdlnie trudne do zdiagnozowania sg przypadki krzywdzenia
dzieci przez rodzicéw lub opiekunéw, bowiem dzieci czestokro¢ nikomu nie méwiag
o sytuacji, z jaka sie stykajg w domu, badz sytuacje te dotycza najmtodszych dzie-
ci - ponizej 3 r.z., ktére niejednokrotnie nie maja regularnego kontaktu z zadng
instytucjg ani placowka oswiatowa.

Jak pokazujg natomiast badania spoteczne przeprowadzone wsréd zaréwno
dzieci, jak i dorostych (badania retrospektywne dotyczace ich wtasnych doswiad-
czen z dziecinstwa lub badania zwigzane ze stosowaniem przemocy przez rodzicow
wobec swoich dzieci), skala problemu, szczegdlnie w zakresie stosowania prze-
mocy wobec dzieci, jest zdecydowanie wieksza (por. m.in. Miedzik, 2014; Miedzik
i Godlewska-Szurkowa, 2014; Wtodarczyk i in., 2018).

Mimo stale utrzymujacej sie skali krzywdzenia dzieci na tak wysokim poziomie
i podejmowanych przez rézne instytucje dziatan lobbingowych w Polsce wciaz nie
zostat ustanowiony panstwowy system przeciwdziatania przemocy wobec dzieci lub
ich krzywdzeniu. Tym samym nie zostaty utworzone w ramach dziatalnosci instytucji
panstwowych wyspecjalizowane placéwki, ktére wspieratyby dzieci w tego rodzaju
sytuacjach.

Pomoca dzieciom krzywdzonym w Polsce zajmuja sie przede wszystkim, w spo-
sob dorazny, placéwki, takie jak miejskie osrodki pomocy rodzinie, miejskie osrodki
pomocy spotecznej, osrodki interwencji kryzysowej czy poradnie pedagogiczno-psy-
chologiczne. Instytucji tych, z uwagi na inny zakres swiadczonej pomocy i zadanh
wynikajacych z przepiséw regulujacych ich dziatalno$é, nie sposéb jednak okresli¢
placdwkami nakierowanymi na pomoc dzieciom doswiadczajagcym krzywdzenia,
a przynajmniej zakres $Swiadczonej pomocy nie pozwala uznac tych instytucjo-
nalnych form wsparcia za odpowiadajgce na potrzeby tej grupy pokrzywdzonych.
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Wytacznie w kilku miastach w Polsce! funkcjonuja natomiast placéwki specjalistycz-
ne - Centra Pomocy Dzieciom (CPD), ktére jednak sg prowadzone przez organizacje
pozarzadowe, w tym przez FDDS.

W zwigzku z tym w wielu miejscach naszego kraju dzieci nie majg mozliwosci uzy-
skania adekwatnej pomocy w przypadku doswiadczania krzywdzenia. Konsekwencjg
tego stanu rzeczy, w sytuacji gdy matoletni doswiadcza krzywdzenia, jest niejedno-
krotnie poszukiwanie przez opiekunéw prawnych pokrzywdzonych wsparcia réw-
noczesnie w wielu miejscach. Co wiecej, nie naleza do rzadkosci sytuacje, w ktérych
opiekunowie pokrzywdzonych nie informujg o tym oséb starajacych sie im pomac.
Skutkuje to tym, ze czesto - choéby pracownicy danego podmiotu dziatali w petni
profesjonalnie i z petnym zaangazowaniem - otrzymana pomoc okazuje sie niesku-
teczna lub te same czynnosci, nie wytaczajac tych z udziatem dzieci, s powielane.
Tego rodzaju sytuacje mogg skutkowacé wtérng wiktymizacja pokrzywdzonych (sze-
rzej: zob. Newgent i in., 2002).

W pismiennictwie wskazuje sie, ze najskuteczniejszym modelem $wiadczenia
pomocy dzieciom, ktére doswiadczyty krzywdzenia, jest zapewnienie im wsparcia
zespotu sktadajgcego sie ze specjalistow z réoznych obszaréw - tzw. zespotu inter-
dyscyplinarnego (por. Faller i Henry, 2000; James i Bromfield, 2019; Moran-Ellis
i Fielding, 1996; Sidebotham i in., 2016). Praca interdyscyplinarna ma celu po-
taczenie profesjonalnych perspektyw i wiedzy z réznych obszaréw zycia dziecka
i jego rodziny oraz wspoétprace miedzy instytucjami tak, aby zapewnié szczegéto-
we, kontekstowe zrozumienie dziecka w jego sytuacji rodzinnej i spotecznej (Dixon
i in., 2022). Zaden pojedynczy profesjonalista czy pojedyncza instytucja nie jest
w stanie zareagowac wtasciwie na kazde doniesienie o znecaniu sie nad dzieckiem
(Sajkowska, 2008). Dzieci narazone na przemoc sg bezbronne i czesto ich potrzeba
jest skorzystanie z wielu ustug i pomocy licznych specjalistow, co stwarza ryzyko
potencjalnej wtornej wiktymizacji (Johansson i in., 2018). Dlatego nie ma watpliwo-
$ci, ze wspdlna praca réznych profesjonalistéw wptywa na jej efektywnos¢, bowiem
z jednej strony wytaczone zostaje ryzyko zbednego zamieszania i powielania tych
samych czynnosci przez rézne podmioty (Newman i in., 2005), a z drugiej - tylko
w ten sposdb mozna uzyska¢ petny oglad sytuacji dziecka, zlokalizowac wszelkie

1 Centra Pomocy Dzieciom znajduja sie w Biatymstoku (Stowarzyszenie Klanza), Gdansku (Fundacja
Dajemy Dzieciom Site), Gtogowie (Stowarzyszenie dla Dzieci i Mtodziezy SZANSA), LudZmierzu
(Fundacja POWER), Lublinie (Fundacja Sempre a Frente), Sosnowcu (Stowarzyszenie Moc Wsparcia),
Starogardzie Gdanskim (Fundacja Dajemy Dzieciom Site), Warszawie (Fundacja Dajemy Dzieciom
Site) i Wroctawiu (Fundacja NON LICET). Co istotne, CPD w LudZmierzu, Lublinie, Sosnowcu oraz
Wroctawiu powstaty dopiero w latach 2022-2023.
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zagrozenia i zorganizowac¢ skoordynowane dziatanie ukierunkowane na indywidu-
alne potrzeby dziecka.

Na podstawie wynikéw badan przyjmuje sie réwniez, ze praca interdyscyplinarna
korzystnie wptywa na rozwéj zawodowy i osobisty oséb wspdtpracujgcych w takim
modelu, chociazby poprzez poszerzenie wiedzy o nowe obszary czy lepsze zrozumie-
nie pracy wykonywanej przez innych kolegow i jej znaczenia (Atkinson i in., 2007).
Zwraca sie ponadto uwage na to, ze brak znajomosci wzajemnych wartosci i rél oraz
konkurujacych ze sobg intereséw réznych zawodéw moze utrudniaé¢ efektywna
wspotprace (Fridriksdottir i Haugen, 2017). Przyjmuje sie takze, Ze wspdlne pogla-
dy oraz zintegrowana wiedza i zintegrowane metody pracy zapewniajg fundament
udanej pracy interdyscyplinarnej (Fridriksdéttir i Haugen, 2017).

Chociaz praca interdyscyplinarna moze przyniesc istotne korzysci zaréwno dzie-
ciom, jak i profesjonalistom, to niesie tez za soba wiele wyzwan, bowiem wymaga
zaangazowania i inwestycji od wszystkich wspoétpracujgcych oséb oraz instytucji
(Lind Haldorsson, 2017). Poza tym taka wspoétpraca moze by¢ skomplikowana i trud-
na, poniewaz chociaz wspotpracujace ze sobg osoby i podmioty, ktére reprezentuja,
majg zazwyczaj wspolne cele i zadania dotyczace procesu ochrony dzieci, to kazda
z nich ma wtasne wytyczne, praktyki i standardy (Dixon i in., 2022), ktére niekiedy
trudno pogodzi¢ i uwspdlnié, by podjaé prawdziwg prace interdyscyplinarna.

W moim przekonaniu o pracy interdyscyplinarnej mozna mysle¢ na dwa sposoby.
Mozna wyrdznic interdyscyplinarnos¢ wewnetrzng, czyli taka, ktéra polega na tym,
ze w jednym miejscu zatrudnieni sg profesjonalisci z réznych dziedzin, ktérzy wspot-
pracuja na rzecz dobra dziecka, oraz zewnetrzng, czyli taka, gdzie profesjonalisci
zatrudnieni w réznych placéwkach o réznych profilach dziatajg wspolnie i w poro-
zumieniu na rzecz dobra dziecka.

Woydaje sie, ze dobrze skoordynowany system pomocy powinien by¢ oparty
na obu rodzajach interdyscyplinarnosci. Z jednej strony na placéwkach, ktére spe-
cjalizuja sie w zakresie udzielania pomocy dzieciom, ktére doswiadczyty przestep-
stwa, oraz pracujg interdyscyplinarnie (interdyscyplinarno$¢ wewnetrzna). Z drugiej
zas$ strony, jako ze placowki te nie stanowig obecnie czesci systemu panstwowego
w Polsce, wspétpraca interdyscyplinarna powinna mie¢ réwniez miejsce na zewnatrz,
czyli miedzy os$rodkami swiadczacymi celowe wsparcie a innymi podmiotami pani-
stwowymi, samorzagdowymi lub niepublicznymi, ktére réwniez zajmujg sie pomoca
rodzinie i dziecku, jednak dziatajg zasadniczo w innym obszarze.
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Children’s Advocacy Center i Barnahus

Bazujac na podejsciu interdyscyplinarnym, w Stanach Zjednoczonych (Huntsville
w Alabamie), w 1985 r. powstato Children’s Advocacy Center (CAC). Byto to pierwsze
miejsce, ktérego nadrzednym celem byto udzielenie dzieciom, ktére doswiadczy-
ty przestepstwa, skutecznej ochrony podczas czynnosci przestuchania. Gtéwnym
przyczynkiem do stworzenia modelu byty liczne sytuacje wskazujace na to, ze dzieci,
ktére doswiadczyty przestepstwa, musiaty z jednej strony opowiada¢ kilkakrotnie
przedstawicielom réznych instytucji, czego doswiadczyty, a z drugiej - pytania, ktére
zostaty im zadane w zwigzku z wydarzeniem, nie zawsze przybieraty odpowiednia
forme, a zdarzato sie, ze byty krzywdzace. Z uwagi na bardzo dobre wyniki $wiad-
czonej w ramach modelu pomocy o$rodki szybko rozprzestrzenity sie na cate Stany
Zjednoczone i zostaty zrzeszone w organizacji National Children’s Alliance. Obecnie
zrzesza ona 939 centrow, ktére pracujg wedtug ujednoliconego, wypracowanego
przez lata dziatalnos$ci modelu?.

Pierwszym os$rodkiem tego rodzaju, ktéry powstat w Europie, byt osrodek
w Islandii. Zostat zatozony w 1998 r. pod nazwa Barnahus, czyli dostownie ,dom
dziecka”. Islandzki Barnahus w swoich zatozeniach opierat sie na standardach wy-
pracowanych w Stanach Zjednoczonych, z t3 réznica, ze Barnahus jest elementem
taczacym system wymiaru sprawiedliwosci przyjaznego dziecku i system pomocy
spotecznej, zas CAC sg w wiekszosci niezaleznymi placowkami, ktérych gtéwnym za-
daniem jest przygotowanie i wspieranie dziecka podczas czynnosci podejmowanych
w postepowaniu przygotowawczym i w sadzie. Nastepnie kolejne takie placéwki za-
czety powstawac w innych panstwach skandynawskich: Szwecji (2005 r.), Norwegii
(2007), Danii (2013) oraz Finlandii (2014), stajac sie integralng czescig ustug $wiad-
czonych mieszkarncom tych panstw (Johansson i in., 2017). Wprowadzenie mo-
delu Barnahus mozna postrzegac jako wynik dtugiego procesu zmiany kulturowej
W uznaniu przemocy oraz wykorzystywania seksualnego dzieci za zjawisko realne
i powszechne (zob. m.in. Gudbrandsson, 2010).

Sladem panistw skandynawskich wiele innych krajow europejskich wprowadzito
placowki bazujgce na modelu Barnahus lub na poréwnywalnych modelach albo jest
w trakcie ich wprowadzania. Jako przyktad mozna wskaza¢ m.in. Albanie, Anglie,
Butgarie, Chorwacje, Cypr, Estonie, Hiszpanie, Holandie, totwe, Malte, Niemcy,
Wegry, Portugalie czy Rumunie. W 2022 r. pierwszy Barnahus utworzono réwniez
w stolicy Stowenii Lubljanie.

2 Wiecej: nationalchildrensalliance.org.
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W Polsce pierwsza placéwke bazujgca na modelu Barnahus pod nazwa Centrum
Pomocy Dzieciom utworzyta w 2004 r. w Warszawie FDDS, dziatajgca wowczas
pod nazwa Fundacja Dzieci Niczyje. Nastepnie FDDS otworzyta dwie kolejne pla-
cowki - w Starogardzie Gdanskim (2017 r.) i Gdansku (2019 r.), a takze koordyno-
wata powstawanie CPD w Biatymstoku, Gtogowie, Lublinie, LudZmierzu, Sosnowcu
i Wroctawiu.

Standardy, zgodnie z ktérymi dziatajg Barnahusy, wyznaczajg zakres oferty
i zasad pracy placowki pomocowej dla dzieci pokrzywdzonych przestepstwem.
Umozliwiaja realizacje tego samego modelu ochrony dziecka w réznych panstwach,
w réznorodnych kontekstach spotecznych i prawnych. Placéwki dziatajgce zgodnie
z modelem Barnahus prébuja zaspokoié potrzeby dzieci bedacych ofiarami poprzez
oferowanie wielu ustug w jednym, przyjaznym dzieciom miejscu (Andersen, 2022).

W ogodlnosci model Barnahus mozna opisac jako model pracy interdyscyplinarnej
zapewniajacej wspotprace pomiedzy réznymi instytucjami (wymiaru sprawiedliwo-
$ci, socjalnymi czy medycznymi), ktére wspoétdziatajg w jednym przyjaznym miejscu
i oferujg kompleksowe wsparcie dla dziecka i jego rodziny. Jak stusznie wskazuje sie
w piSmiennictwie, ,istotg modelu Barnahus jest zatozenie, ze ujawnienie dziecka ma
kluczowe znaczenie zardwno w rozpoznawaniu, jak i badaniu przypadkéw wykorzy-
stywania dzieci oraz dla celéw sledztwa, ochrony i terapii” (Lind Haldorsson, 2017).

Organizacja i dziatalno$¢ Barnahusow rézni sie w poszczegdlnych krajach?, a na-
wet w obrebie danego kraju. Co jednak wazne, wszystkie oparte sg na tej samej idei
i modelu, dlatego tez podstawowe dziatania swiadczone przez placéwki sg w zde-
cydowanej wiekszosci takie same. Istotne pozostaje bowiem, ze z zatozenia model
Barnahus nie ma by¢ sztywnym modelem, lecz ma dostosowywa¢ sie do potrzeb
dzieci, ktére doswiadczyty krzywdzenia, i tym samym adaptowac sie do odmiennych
systeméw prawnych, struktur spotecznych, tradycji kulturowych i praktyk zawodo-
wych w réznych krajach (Lind Haldorsson, 2017).

Miedzy poszczegdlnymi Barnahusami mozna wskazac liczne réznice w organiza-
cji ich dziatalnosci. Przyktadowo w Norwegii czy Stowenii Barnahusy sg zarzadzane
przez Ministerstwo Sprawiedliwosci, w Islandii - przez Agencje Rzadowa ds. Ochrony
Dzieci, a wiec jednostki panstwowe, ktére sprawujg nad nimi nadzér i ponoszg odpo-
wiedzialnos¢ (zob. Kaldal, 2020), natomiast w Polsce - przez fundacje i stowarzyszenia.

3 Przyktadowo w Norwegii dziatalnos$¢ osrodkéw Barnahus jest zorganizowana wokoét dwéch gtéwnych
Sciezek - $ciezki postepowania karnego, ktéra dotyczy koordynacji i utatwiania spraw zwiagzanych ze
sprawami karnymi, oraz Sciezki nastepczej, ktéra dotyczy zapewnienia dziecku lub wrazliwej osobie
dorostej kontynuacji obserwacji psychologicznej badz leczenia psychiatrycznego (Bakketeig i in., 2021).
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We wszystkich panstwach grupa docelowa jest zasadniczo taka sama - matolet-
ni krzywdzeni fizycznie i seksualnie, réznice mozna za$ zaobserwowac w zakresie
wieku przyjmowanych pod opieke dzieci (zob. Kaldal, 2020; Mikli¢, 2021).

Zazwyczaj wspolnym mianownikiem jest réwniez mozliwos¢ przestuchiwania
dzieci (przy czym w réznych panstwach przestuchania przeprowadzaja rézne pod-
mioty, nie zawsze jest to sedzia czy sad) oraz multidyscyplinarna i wieloinstytucjo-
nalna wspotpraca (por. Kaldal, 2020).

Nie zmienia to jednak tego, ze wszystkim Barnahusom przyswieca ten sam cel,
czyli zapewnienie i zabezpieczenie najlepszego interesu dziecka, ktére uczestniczy
w procedurach karnych, poprzez zorganizowanie w jednym miejscu wspoétpracy oraz
wykorzystanie potencjatu profesjonalistéw o réznym wyksztatceniu i reprezentuja-
cych rézne instytucje, w celu przeprowadzenia skoordynowanej i optymalnej reakcji
na dos$wiadczang przez dziecko krzywde.

Skutecznos¢ pomocy udzielanej w CAC i Barnahus zostata potwierdzona w ba-
daniach (Kadal i Svedin, 2015) przeprowadzonych m.in. w latach 2001-2003 przez
grupe badawczg (Walsh i in., 2008) z Centrum Badan nad Przestepstwami Przeciw
Dzieciom na Uniwersytecie w New Hampshire. Badania te wykazaty, ze otrzymy-
wana przez dzieci pomoc w ramach CAC jest lepsza dla dzieci, bowiem mozna byto
zauwazy¢ m.in. wieksze zaangazowanie policji i prokuratury oraz lepiej skoordyno-
wane dziatania. Badaniem objeto 1500 dzieci z czterech lokalizacji, z dobrze znanymi
i certyfikowanymi CAC oraz z czterech lokalizacji bez odpowiednich placéwek.

Do podobnych wnioskéw doprowadzity badania ewaluacyjne szwedzkich
Barnahuséw, ktoére zostaty przeprowadzone w latach 2005-2013 przez pracow-
nikdéw w kolejnosci: Wydziatu Socjologii i Prawa Uniwersytetu w Lund - Kaldal A.,
Diesen C., Beije J.,, Diesen E. (lata 2005-2007; Kaldal i Svedin, 2015), Wydziatu
Uniwersytetu Sztokholmskiego - Kaldal A., Diesen C., Beije J., Diesen E. (lata
2009-2010; Kaldal i Svedin, 2015), Linkoping University - Landberg A., Svedin C.G.
we wspotpracy z Save the Children (2013 r.; Kaldal i Svedin, 2015). Badania wykaza-
ty, ze ogblna sytuacja dzieci korzystajgcych z pomocy placéwki byta lepsza niz dzieci,
ktére nie korzystaty z takiego wsparcia. Podkresli¢ nalezy, ze ogdlny wniosek, jaki
zostat zaprezentowany w wynikach ostatniego z przywotanych badan wskazywat,
ze Barnahus jest wtasciwym kierunkiem dla zapewnienia dobrego traktowania dzieci
i mtodziezy doswiadczajacych réznego rodzaju przestepstw.
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Uznanie dziatalnosci Barnahus na arenie miedzynarodowej

Nie ma watpliwosci, ze model, na jakim opiera sie dziatalno$¢ Barnahusoéw, zo-
stat uznany za wartosciowy réwniez przez spotecznos¢ miedzynarodowg, w tym
europejska, bowiem do idei tworzenia Barnahuséw odwotujg sie w réznej formie
m.in. Organizacja Narodow Zjednoczonych, Rada Europy czy Unia Europejska* (UE).
Odwotujac sie chocby do tresci Wytycznych Narodéw Zjednoczonych dotyczacych
wymiaru sprawiedliwosci w sprawach z udziatem matoletnich ofiar lub swiadkow
przestepstw? (ust. X| - Prawo do ochrony przed cierpieniami podczas trwania poste-
powania karnego, pkt 30 lit. d), w ktérych przyjeto, ze specjalisci powinni traktowac
dzieci, ktére sg ofiarami lub swiadkami przestepstw, w sposdb delikatny tak, aby sto-
sowane wobec nich procedury cechowaty sie szczegdlnym wyczuleniem na sprawy
dzieci, nalezy wskazaé, ze w dokumencie tym stwierdzono wprost, ze w tym celu
powinny by¢ utworzone interdyscyplinarne osrodki swiadczace pomoc dzieciom
doswiadczajacym przestepstw.

Podobnie Rada Europy, na mocy w art. 11 ust. 1 Konwencji o ochronie dzieci
przed seksualnym wykorzystywaniem i niegodziwym traktowaniem w celach sek-
sualnych, przyjeta, ze strony ustanawiaja: ,multidyscypliname struktury w celu za-
pewnienia niezbednego wsparcia dla ofiar seksualnego i niegodziwego traktowania
w celach seksualnych, ich bliskich oraz dla kazdej osoby sprawujgcej nad nimi piecze”
(Dz.U. 2015 poz. 608). Z kolei art. 30 ust. 2 Konwencji wskazuje, ze: ,kazda ze Stron
podejmuje dziatania zapewniajgce ofiarom ochrone, w taki sposéb, aby prowadzone
postepowanie przygotowawcze oraz postepowanie sgdowe nie potegowaty u dziec-
ka przezy¢ traumatycznych oraz aby dziatania organéw wymiaru sprawiedliwosci
w sprawach karnych wigzaty sie, tam gdzie to wtasciwe, z zapewnieniem pomocy
dzieciom” (Dz.U. 2015 poz. 608).

Zdecydowanie bardziej wprost do $wiadczenia pomocy dzieciom doswiadczaja-
cym krzywdzenia w miegjscu, jakim jest Barnahus, nawigzujag Wytyczne w sprawie
przyjaznego dziecku wymiaru sprawiedliwosci przyjete przez Komitet Ministréw
Rady Europy w dniu 17 listopada 2010 r., ktére w rozdziale V - Promowanie innych
dziatan przyjaznych dziecku - w pkt j zachecajg Panstwa cztonkowskie do: ,usta-
nowienia przyjaznych dziecku, interdyscyplinarnych centréw, skupiajacych wiele
agencji, powotywanych na rzecz dzieci bedacych ofiarami i swiadkami, w ktérych

4 Aneks do Rezolucji Rady Gospodarczej i Spotecznej ONZ nr 2005/20 - Wytyczne dotyczace
postepowania w sprawach karnych z udziatem dzieci, przyjete 22 lipca 2005 r.

5 Wiecej: nationalchildrensalliance.org.
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dzieci mozna by przestuchiwaé, badac¢ do celéw medycyny sagdowej, oceniaé w spo-
sob kompleksowy oraz w ktérych odpowiedni specjalisci mogliby $wiadczy¢ na rzecz
dzieci wszystkie stosowne ustugi terapeutyczne”.

Podobnie panstwa cztonkowskie UE w Dyrektywie w sprawie zwalczania niego-
dziwego traktowania w celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci
oraz pornografii dzieciecej® oraz ustanawiajgcej normy minimalne w zakresie praw,
wsparcia i ochrony ofiar przestepstw’ zalecajg - jednak w sposéb zdecydowanie
mniej bezposdredni - stworzenie punktéw kompleksowej obstugi ofiar przestepstw.

Wskazane wczesniej liczne nawigzania do interdyscyplinarnego modelu jako
skutecznego modelu pracy z dzieémi, ktére doswiadczyty przestepstwa, jak
rowniez pozytywne oceny dziatalnosci zaréowno CAC w Stanach Zjednoczonych,
jak i Barnahuséw w panstwach skandynawskich zaowocowaty powstaniem
w 2015 r. sieci PROMISE, ktéra stanowi swoiste partnerstwo organizacji, profesjo-
nalistow i ekspertow z kilku panstw europejskich i skandynawskich (Johanssona
i Stefansen, 2020). Celem dziatania sieci PROMISE jest przede wszystkim pro-
mocja modelu Barnahus zaréwno w regionie Morza Battyckiego, jak i w catej
Europie i tym samym umozliwienie dzieciom pokrzywdzonym przestepstwem
dostepu do placéwek pracujagcych w modelu Barnahus. Dziatalno$¢ sieci jest fi-
nansowana ze srodkéw UE oraz innych zrédet i zarzadzana przez Wydziat Dzieci
Zagrozonych w Sekretariacie Rady Panstw Morza Battyckiego. Sie¢ PROMISE
odgrywa gtéwnga role w tzw. europejskim ruchu Barnahus, zapoczatkowanym
w czerwcu 2017 r. podczas konferencji zorganizowanej przez Europejski Komitet
Regionow (Johanssona i Stefansen, 2020), oraz skupia europejskie placowki
dziatajagce wedtug modelu i standardéw Barnahus. Fundacja Dajemy Dzieciom
Site jest cztonkiem zatozycielem sieci PROMISE i jej przedstawicielem na Polske.
Dziatalnos¢ sieci majaca na celu rozpropagowanie Barnahuséw mozna podzie-
li¢ na fazy. W pierwszej fazie inicjatywy (lata 2015-2017) uczestniczyto 11
panstw europejskich w celu ustanowienia u siebie placéwek Barnahus lub innych
os$rodkéw o podobnych rozwigzaniach. W kolejnych latach miata miejsce druga
faza (lata 2017-2019), tj. faza wdrazania, ktorej celem byto zintensyfikowanie
i promowanie postepéw w tworzeniu europejskiego modelu oraz zachecenie

6 Aneks do Rezolucji Rady Gospodarczej i Spotecznej ONZ nr 2005/20 - Wytyczne dotyczace
postepowania w sprawach karnych z udziatem dzieci, przyjete 22 lipca 2005 r.

7 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/93/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie zwal-
czania niegodziwego traktowania w celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci oraz
pornografii dzieciecej, zastepujaca decyzje ramowa Rady 2004/68/WSiSW, Dz.U.UE.L.2011.335.1,
dalej jako ,dyrektywa dot. wykorzystania seksualnego”.
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do stosowania norm jakosci, narzedzi i wskazéwek opracowanych w pierwszej
fazie (Johanssona i Stefansen, 2020). Od 2019 r. trwa faza rozszerzania modelu
na inne panstwa europejskie.

Dziesiec¢ standardow modelu Barnahus

Zasadniczo model, wedtug jakiego dziatajg Barnahusy, opiera sie na 10 standar-
dach, ktore z kolei zostaty oparte na miedzynarodowym i europejskim prawie doty-
czacym dzieci, wskazanych wytycznych oraz modelu, na jakim bazuja CAC w Stanach
Zjednoczonych i Barnahusy w Europie.

Pod auspicjami PROMISE w 2017 r. zostaty opracowane przez zespét eksper-
téw, a nastepnie spisane oraz opublikowane w formie wytycznych (Lind Haldorsson,
2017) i wyciagu z wytycznych (Lind Haldorsson, 2017) standardy, jakim powinien
odpowiadac i kierowac sie kazdy z nowo tworzonych oraz dziatajacych Barnahuséow
zrzeszonych w sieci PROMISE.

Zgodnie z wytycznymi gtéwnym celem tych standardéw jest zapewnienie wspdl-
nych ram operacyjnych i organizacyjnych, ktére promujg podejscie zapobiegajace
wtornej wiktymizacji oraz zgodne z prawami dziecka do ochrony, wsparcia i wymiaru
sprawiedliwos$ci przyjaznego dzieciom, przy jednoczesnym zapewnieniu wartoscio-
wych dla sadu zeznan (Lind Haldorsson, 2017). Standardy stanowia zbidr przekro-
jowych zasad oraz mozliwych do podjecia dziatan, podstawowych funkgcji i ustalen
instytucjonalnych, ktére umozliwiajg dzieciom przyjazna, skuteczng oraz skoordy-
nowang pomoc i interwencje. Zostaty one sformutowane w taki sposéb, aby mozna
byto je zastosowaé niezaleznie od funkcjonujgcego w danym panstwie kontekstu
politycznego, prawnego, sgdowego lub spoteczno-ekonomiczno-kulturowego.

Co istotne, kazdy ze standardéw pozwala na realizacje w ramach modelu zobowia-
zan prawnych, do ktérych wypetniania zobowigzane sg panstwa jako sygnatariusze
umoéw miedzynarodowych badz jako cztonkowie UE, bowiem standardy: ,odnosza
sie do tego, w jaki sposéb te przepisy prawne mogg by¢ wdrazane w codziennej
praktyce poprzez przekrojowe dziatania i podstawowe funkcje Barnahus” (Lind
Haldorsson, 2017). Ponadto standardy odnoszg sie réwniez do dobrych praktyk,
jakimi powinny kierowa¢ sie osoby swiadczace pomoc w ramach modelu.

Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w wytycznych nalezy przyja¢, ze stan-
dard pierwszy obejmuje podstawowe zasady i dziatania przekrojowe, mogace
mieé zastosowanie na kazdym etapie sprawy, na ktére sktadajg sie: najlepiej po-
jety interes dziecka, prawo dziecka do bycia wystuchanym i informowanym oraz
unikanie nieuzasadnionego opéznienia. Standardy 2.-4. odnosza sie do ustalen
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instytucjonalnych i organizacji pracy, np. zapewnienia otoczenia przyjaznego dziec-
ku oraz stanowig istotny element funkcjonowania Barnahus. Z kolei standardy 5.-10.
dotycza podstawowych funkcji i konkretnych dziatain podejmowanych w ramach
Barnahus, np. miedzyinstytucjonalnego zarzadzania przypadkami, przestuchania
czy badan lekarskich.

W celu przyblizenia dziatania modelu, bazujac na wskazanych wczesniej wytycz-
nych w sposéb ogdlny, postaram sie przedstawié¢ zatozenia kazdego ze standardow.

Standard pierwszy wskazuje, ze podstawg wszystkich dziatan i podejmowanych
decyzji jest najlepiej pojety interes dziecka, ktéry jest brany pod uwage przez pracow-
nikow osrodka na kazdym etapie udzielanej pomocy oraz w trakcie podejmowanych
dziatan badz decyzji. Na kazdym etapie wsparcia osoby swiadczgce pomoc dziecku
i jego rodzinie majg na uwadze to, ze dziecko ma prawo do wyrazania swoich opi-
nii, szczegdlnie w zakresie podejmowanego leczenia i terapii oraz w postepowaniu
sgdowym. Ponadto dziecko ma prawo do otrzymywania informacji w zrozumiatym
dla siebie jezyku, dostosowanym do wieku i etapu rozwoju. Po zgtoszeniu dziecka
do placéwki jego ochrona oraz oferowane mu i jego rodzinie wsparcie ma miejsce
w odpowiednim czasie, bez nieuzasadnionych opdznien. Podejmowane dziatania
zaréwno w placéwce, jak i poza nig s3 monitorowane przez osobe koordynujaca
przypadek dziecka, aby nie dochodzito do zbednych opdznien.

Drugi standard, ktéry mozna uznaé za istote dziatania Barnahuséw, obejmuje
interdyscyplinarng i miedzyinstytucjonalng wspoétprace. Zgodnie z nim Barnahusy
powinny by¢ uznawane i wtaczane przez zaréwno krajowe, jak i lokalne wtadze
do dziatajacego na danym obszarze systemu ochrony dzieci. Forma miedzyinstytu-
cjonalnej wspotpracy (tzw. interdyscyplinarno$é zewnetrzna) z innymi instytucjami
zaangazowanymi w sprawy dotyczace krzywdzenia dzieci (pomoc spoteczna, policja,
prokuratura, sad, ochrona zdrowia, o$wiata, samorzady adwokacko-radcowskie) jest
natomiast uzalezniona od tego, czy w danym panstwie Barnahus zostat uznany przez
prawo za podmiot oddelegowany do koordynowania wspétpracy miedzy tymi insty-
tucjami (jak ma to miejsce m.in. w Islandii, Danii czy Stowenii) czy taka wspdtpraca
odbywa sie wytacznie na bazie formalnych umoéw o wspétpracy, okreslajacych cele,
role i zobowigzania partneréw (jak ma to miejsce m.in. w Polsce). Wspétpraca, zgod-
nie ze standardem, powinna mie¢ miejsce od samego poczatku (tj. od zgtoszenia)
przez caty czas $wiadczenia pomocy.

Trzeci standard skupia sie na okresleniu beneficjentéw (grupy docelowej)
Barnahuséw, tworzac szeroka definicje obejmujacg w pierwszej kolejnosci wszyst-
kie dzieci, ktére doswiadczyty przemocy badz byty jej Swiadkami, a w drugiej - ich
niekrzywdzacych opiekunéw i cztonkédw rodzin. Pracownicy Barnahuséw powinni
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starac sie dotrze¢ do wszystkich dzieci - pokrzywdzonych badz $wiadkéw, nie dys-
kryminujac ich w zadnym obszarze ani z zadnego powodu.

Czwarty standard zaktada przyjaznosé dla dzieci zaréwno otoczenia Barnahusu,
jak i jego samego. Dlatego tez standard ten z jednej strony odnosi sie do usytu-
owania i zorganizowania samej placéwki w takich aspektach jak mozliwos¢ dojazdu
komunikacjg miejska, dostepnosc¢ dla oséb z niepetnosprawnosciami, wnetrza dosto-
sowane dla dzieci w kazdym wieku (w tym pokdj przestuchan), a z drugiej - nawia-
zuje do zapewnienia pokrzywdzonemu mozliwosci unikniecia kontaktu ze sprawcg
przestepstwa.

Kolejny, piaty, standard zaktada, ze zarzadzenie przypadkami bedzie miato cha-
rakter sformalizowany (poprzez wspodlnie ustalone procedury i protokoty) i miedzyin-
stytucjonalny. Wyznaczona, przeszkolona osoba lub cztonek zespotu monitoruje
pomoc interdyscyplinarng, zapewniajac state wsparcie oraz kontakt z dzieckiem
i niekrzywdzacym rodzicem/opiekunem. Spotkania zespotu interdyscyplinarnego
beda natomiast odbywaty sie regularnie, aby kazda osoba zaangazowana w pomoc
dziecku i rodzinie miata dostep do odpowiednich dokumentéw oraz informacji.

Standard szésty dotyczy przeprowadzania czynnosci przestuchania, ktéra po-
winna sie odbywa¢ w budynku Barnahusu, w pomieszczeniach specjalnie do tego
przygotowanych. Przestuchanie jest dostosowane do wieku, etapu rozwoju oraz
kontekstu kulturowego dziecka, jak rowniez uwzglednia jego specjalne potrzeby,
w tym ewentualng potrzebe ttumaczenia. Czynnos¢ jest utrwalana za pomocg urza-
dzenia rejestrujgcego obraz i dzwiek, aby kazda osoba zainteresowana mogta sie
Z nig zapozna¢ na zywo lub pdzniej, co ma zapobiegac¢ powtérnemu przestuchiwaniu.
Wszystkie osoby zaangazowane w sprawe moga zadawac pytania poprzez osobe
przestuchujaca, bowiem przestuchanie przeprowadzane jest wytacznie przez jedng
osobe wyszkolong w tym zakresie. Jezeli zajdzie potrzeba powtdérnego przestuchania,
to powinno ono by¢ przeprowadzone przez te samg osobe.

Standard siédmy zaktada przeprowadzanie w Barnahusach badan lub eksper-
tyz lekarskich przez wyspecjalizowany personel, ktory jest przeszkolony w zakresie
rozpoznawania przejawéw przemocy fizycznej, seksualnej i emocjonalnej oraz za-
niedbywania dzieci. W przypadkach pilnych lub skomplikowanych, ktére wymagaja
specjalnej interwencji lub wyposazenia, ktére jest dostepne, np. w warunkach szpi-
talnych, badanie odbywa sie poza Barnahusem.

Kontynuacje wszelkich dziatan stanowi opisana w standardzie 6smym po-
moc terapeutyczna, ktéra w miare potrzeb powinna by¢ udzielona niezwtocznie,
a zostata przedstawiona jako mozliwo$¢ zaréwno podjecia przez dziecko lub jego
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niekrzywdzacych rodzicéw/opiekunéw oddziatywan terapeutycznych, jak i skorzy-
stania z pomocy w formie interwencji kryzysowe;j.

Zgodnie ze standardem dziewiatym cztonkowie zespotu regularnie uczestnicza
w szkoleniach zespotowych i indywidualnych. Ponadto majg dostep do poradnictwa,
doradztwa, superwizji, wizyt studyjnych, spotkan informacyjnych i wyktadéw.

Ostatni, dziesiagty, standard dotyczy prewencji. Z jednej strony wskazuje,
ze cztonkowie zespotu dzielg sie z innymi profesjonalistami pracujgcymi na rzecz
dzieci i z dzie¢mi wiedza, kompetencjami i informacjami, m.in. poprzez organizowa-
nie wizyt studyjnych, spotkan informacyjnych, wyktadéw czy tworzenie materiatéw
pisemnych. Z drugiej strony standard ten odnosi sie do gromadzenia w Barnahusie
danych i statystyk, ktore nastepnie sg zaréwno udostepniane odpowiednim insty-
tucjom, w tym decydentom, uniwersytetom, specjalistom od ochrony dzieci, jak
i upubliczniane w celu podniesienia Swiadomos$¢ w obszarze przemocy wobec dzieci
i roli, jakg w zakresie pomocy spetnia zespét interdyscyplinarny.

Model Barnahus w Polsce - Centrum Pomocy Dzieciom

Jak wskazano wczedniej, w Polsce funkcjonuje dziewie¢ CPD, opierajacych sie
w swoich zatozeniach na standardach modelu Barnahus, ktéry zostat adaptowany
do polskich realiéw z pewnymi odmiennosciami, ktére musiaty by¢ wprowadzo-
ne z uwagi na odmienne konteksty spoteczne i prawne. Wiele panstw europej-
skich, m.in. Islandia, Szwecja, Norwegia, Chorwacja czy Stowenia, zdecydowato sie
na wprowadzenie modelu Barnahus jako czesci oficjalnego systemu ochrony dzieci.

W Polsce sytuacja ksztattuje sie odmiennie, bowiem nie ma jednej instytucji
na wzor stuzb ochrony dzieci funkcjonujagcych w wymienionych panstwach, kté-
rych wytacznym celem dziatania bytaby ochrona praw dziecka, ale i koordynacja
wszystkich stuzb zaangazowanych w pomoc dzieciom. Centra Pomocy Dzieciom sg
prowadzone przez organizacje pozarzagdowe przy wsparciu finansowym samorzadow
lokalnych, a wiec nie sg czescig umocowanego prawnie systemu pomocy. Gtownym
powodem takiego stanu rzeczy jest brak panstwowej strategii przeciwdziatania prze-
mocy wobec dzieci, co skutkuje tym, ze cho¢ rézne instytucje podejmuja dziatania
na rzecz ochrony dzieci, to brakuje im spdjnosci i koordynacji.

W kontekscie wcigz rozwijajgcego sie ustawodawstwa majacego na celu zagwa-
rantowanie wsparcia osobom pokrzywdzonym przestepstwem w ramach procedur
prawnych wydawa¢ by sie mogto, ze funkcjonowanie modelu pomocy interdyscy-
plinarnej, w jakg wpisuje sie funkcjonowanie Barnahus, ma fundamenty pozwalajace
na efektywng ochrone najstabszych uczestnikéw postepowania.
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W tym kontekscie warto wskazaé, ze chociaz w polskim systemie prawnym za-
sadnicze rozwigzania w omawianym zakresie mogtyby znalez¢ odpowiednie oparcie
chociazby w ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy w ro-
dzinie (Dz.U. 2021, poz. 1249 ze zm,, t.j.) - ktéra na skutek ostatniej nowelizacji
z 22 czerwca 2023 r. otrzyma brzmienie ,,0 przeciwdziataniu przemocy domowej”"® -
to jej przepisy jak dotad nie zostaty wykorzystane do stworzenia kompleksowej
pomocy dzieciom pokrzywdzonym przestepstwem na podstawie modelu interdy-
scyplinarnosci wewnetrzne;j.

A zdawac by sie mogto, ze ustawa ta ukierunkowana jest na pomoc m.in. ma-
toletnim pokrzywdzonym. Przygladajac sie jej poszczegdlnym przepisom w znowe-
lizowanej wersji, jako pierwsze przykuwajg uwage zadania ustawy, wsrdd ktérych
mozna odnalez¢ ,zadania w zakresie przeciwdziatania przemocy domowej” (art. 1
pkt 1), szerokie ujecie ,przemocy domowej” jako obejmujacej ,jednorazowe albo po-
wtarzajace sie umyslne dziatanie lub zaniechanie, wykorzystujace przewage fizyczna,
psychiczng lub ekonomiczna, naruszajgce prawa lub dobra osobiste osoby doznaja-
cej przemocy domowej” (art. 2 ust. 1 pkt 1) czy wreszcie definicje ,0soby doznajacej
przemocy domowe;j”, do ktérych zaliczaja sie matoletni w réznych konfiguracjach
osobowych w stosunku do sprawy przemocy domowej, w tym - co istotne - mato-
letni bedacy $wiadkami przemocy domowe;j (art. 2 ust. 1 pkt 2 i ust. 2).

Idac dalej, uwzgledniajac tres¢ art. 3 ustawy, zakres pomocy osobom dotknietym
przemoca zdaje sie by¢ bardzo szeroki, gdyz obejmuje m.in. poradnictwo medyczne,
psychologiczne, prawne, socjalne i rodzinne, a takze zapewnienie osobie doznajacej
przemocy domowej bezpiecznego schronienia w specjalistycznym osrodku wspar-
cia dla takich oséb. Ostatnia ze wskazanych form pomocy, choé¢ mogtaby stanowi¢
oparcie dla funkcjonowania osrodkéw w modelu Barnahus, w dalszej czesci ustawy
zostata jednak uszczegétowiona jedynie w kierunku niesienia pomocy stricte inter-
wencyjnej. Przepis art. 4 ust. 1 ustawy w nowelizowanej wersji przewiduje bowiem,
ze osobom doznajacym przemocy domowej zapewnia sie w ramach schronienia
w osrodku, o ktérym mowa wyzej, co najmniej podstawowe ustugi w zakresie in-
terwencyjnym, terapeutyczno-wspomagajgcym oraz potrzeb bytowych, ktére maja
na celu zapewnienie bezpieczenstwa tym osobom, a takze udzielenie im pomocy
i wsparcia zgodnie z ich potrzebami dostosowanymi do sytuacji zyciowej. Mozna by
rzec o straconej szansie dla tworzenia w ramach dziatania instytucji panistwowych

8 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE z dnia 25 pazdziernika 2012 r. usta-
nawiajaca normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw (Dz.U. L 315
z 2012 r.), dalej jako ,dyrektywa o normach minimalnych”.
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osrodkéw w modelu Barnahus, jesli uwzgledni¢ dodatkowo, ze jednoczes$nie w art. 4
ust. 2 doprecyzowano, ze pomoc i wsparcie, o ktérych mowa w ust. 1, sg Swiadczone
przez specjalistéw w dziedzinie przeciwdziatania przemocy domowej dajgcych gwa-
rancje wysokiej jakosci ustug, zatrudnionych w specjalistycznym osrodku wsparcia
dla os6b doznajgcych przemocy domowej, w tym przez psychologéw, pedagogow,
pracownikéw socjalnych, prawnikéw i terapeutow.

Warto dodaé, ze chociaz art. 10 ustawy stanowi podstawe prawng tworzenia wa-
runkéw skutecznego przeciwdziatania przemocy w oparciu na Krajowym Programie
Przeciwdziatania Przemocy Domowej, ktéry powinien okres$la¢ m.in. szczegétowe
dziatania w zakresie zapewnienia ochrony i udzielania pomocy osobom dotknie-
tym przemoca w rodzinie, to w programie na rok 2023 prézno szukaé rozwigzan,
ktére realizowatyby ten cel w odniesieniu do pomocy matoletnim pokrzywdzo-
nym (Uchwata Rady Ministréw z dnia 9 grudnia 2022 r. w sprawie ustanowienia
Krajowego Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie na rok 2023 [M.P.
2023 poz. 1259)).

Niezaleznie od tego nalezy jednak wskazaé, ze przepisy ustawy o przeciwdzia-
faniu przemocy w rodzinie (przemocy domowej) stwarzaja podstawy do niesienia
pomocy na podstawie modelu interdyscyplinarnosci zewnetrznej. Uwzglednienia
wymaga, ze art. 9 ust. 1 ustawy stanowi podstawe wspotdziatania organéw admi-
nistracji rzadowej i samorzadowej z organizacjami pozarzagdowymi oraz kosciota-
mi i zwigzkami wyznaniowymi w zakresie udzielania pomocy osobom dotknietym
przemoca. Jeszcze istotniejsze jest to, ze ustawa przewiduje dziatanie zespotu
interdyscyplinarnego, w sktad ktérego moga wchodzi¢ przedstawiciele organiza-
Cji pozarzagdowych oraz przedstawiciele innych podmiotéw dziatajgcych na rzecz
przeciwdziatania przemocy domowej (art. 9a ust. 3 pkt 6 i ust. 5). Zespoét interdy-
scyplinarny realizuje jednak dziatania, ktére sg precyzowane w gminnym programie
przeciwdziatania przemocy domowej i ochrony oséb doznajgcych przemocy domo-
wej, przy czym ustawa przewiduje, ze do zadan zespotu interdyscyplinarnego nalezy
m.in. tworzenie warunkéw umozliwiajacych realizacje zadan z zakresu przeciwdzia-
tania przemocy domowej oraz integrowanie i koordynowanie dziatan pomocowych.
Ustawa wprowadza takze mozliwo$é powotywania grup diagnostyczno-pomoco-
wych, w sktad ktérych moga wchodzié przedstawiciele organizacji pozarzadowych
dziatajacych na rzecz przeciwdziatania przemocy domowe;.

Nie wnikajac w szczegbétowe zadania zespotu interdyscyplinarnego i grup dia-
gnostyczno-pomocowych, mozna jedynie wskazac, ze ustawodawca nie uznat, zeby
w ramach przeciwdziataniu przemocy domowej w sposéb szczegdlny dostrzec
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i zadbaé o potrzeby matoletnich pokrzywdzonych, umozliwiajagc pomoc w modelu
zblizonym choc¢by do funkcjonujacego w ramach Barnahus.

Do podobnych konkluzji mozna dojsé w przypadku analizy Ustawy z dnia 28
listopada 2014 r. o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i $wiadka (Dz.U. 2015
poz. 21). Zakreslenie przedmiotu ustawy, jak réwniez uwzglednienie, ze stanowi
on rezultat implementacji podstawowego aktu prawnego UE regulujacego kwe-
stie praw i ochrony ofiar (zwtaszcza w postepowaniu karnym), jakim jest dyrektywa
o normach minimalnych, ktérej gtdbwnym zatozeniem jest podjecie istotnych dziatan
stuzacych zwiekszeniu poziomu ochrony ofiar oraz realizacji Krajowego Programu
Dziatan na rzecz Réwnego Traktowania na lata 2013-2016 i Krajowego Programu
na rzecz Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie na lata 2014-2020 (Osinski, 2018),
mogtoby wskazywac na to, iz jest to akt prawny wychodzacy naprzeciw potrzebom
efektywnej pomocy matoletnim pokrzywdzonym. Blizsze spojrzenie choéby na ujety
w art. 1 cel ustawy - a wiec okreslenie:

zasad, warunkow i zakresu stosowania srodkdw ochrony i pomocy dla pokrzywdzo-
nego i $wiadka oraz oséb im najblizszych, jezeli w zwigzku z toczacym sie albo zakon-
czonym postepowaniem karnym z udziatem pokrzywdzonego lub swiadka [...] istnieje
zagrozenie dla zycia lub zdrowia tych oséb... (Dz.U. 2015 poz. 21)

czy tez srodki ochrony i pomocy skatalogowane w art. 3 ustawy, odwodzi jednak
od wniosku, ze mamy do czynienia z fundamentem, na ktérym mozna by oprzeé
budowe systemowego modelu pomocy dzieciom pokrzywdzonym przestepstwem.

Niewiele zmienia w tym konteks$cie wprowadzenie w omawianej ustawie, ma-
jacego jedynie charakter wspierajacy, utatwienia w dostepie do pomocy psycholo-
gicznej w przypadku zagrozenia dla zdrowia psychicznego pokrzywdzonego, $wiadka
lub 0séb im najblizszych, w tym postulatu, by udzielenie pomocy psychologicznej
nastgpito w terminie 14 dni od dnia wezwania przez uprawniony podmiot (art. 10
ust. 1 i 2 ustawy).

Dlatego wydaje sie, ze obecnie z uwagi na brak rozwigzan systemowych jedyng
mozliwoscia jest kontynuowanie poszerzania sieci CPD bazujace na dziatalnosci sto-
warzyszen i fundacji, przy jednoczesnym prowadzeniu dyskursu z wtadzami Panstwa
o potrzebie stworzenia panstwowego systemu ochrony dzieci, ktérego istotnym
elementem bytyby takie placowki jak CPD.

Z uwagi na brak formalnego osadzenia CPD w systemie polskiego prawa nie
byto mozliwosci recypowania w sposéb bezposredni standardéw opisanych wcze-
Sniej. W zwigzku z tym w dalszej czesci artykutu chciatabym przedstawié funkcjo-
nowanie CPD w Polsce, postugujac sie przyktadem placéwki w Gdansku, ktéra jest
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prowadzona przez FDDS. Istotne pozostaje przy tym wskazanie na zaréwno réznice
miedzy opisanymi wczesniej standardami a polskimi realiami, jak i trudnosci, z jakimi
musi sie mierzy¢ Fundacja jako podmiot zatozycielski i zarzadzajacy oraz pracownicy
Centrum.

Centrum Pomocy Dzieciom - podobnie jak inne instytucje, ktére w swoich ce-
lach statutowych ma ochrone i realizacje praw dziecka czy oséb pokrzywdzonych
przestepstwem, dziatajace w Gdansku - wykonuje swoje zadania z dotacji uzyskanej
ze srodkéw finansowych miasta Gdansk i ze Srodkéw przekazanych przez darczyni-
céw. Centrum nie jest wiec finansowane w catosci ze Srodkéw publicznych, bowiem
dotacja pokrywa jedynie jedng trzecig kosztow jego dziatalnosci.

Taka sytuacja niewatpliwie wptywa na - z jednej strony - brak stabilizacji dzia-
tan samej placéwki, bowiem konieczne jest ciggte zabieganie o pozyskanie $rod-
kéw finansowych, a podejmowanie dodatkowych inicjatyw, jak np. tworzenie grup
terapeutycznych/wsparciowych, jest uzaleznione od pozyskania dodatkowych
srodkdéw, oraz - z drugiej strony - poczucie bezpieczenstwa samych pracownikow.
Wysokiej klasy specjalisci zatrudniani w CPD nie decyduja sie na wykonywanie
swych obowigzkéw w petnym wymiarze czasu lub realizujg je na podstawie umoéw
cywilnoprawnych.

Gdyby CPD stanowity natomiast cze$¢ systemu panstwowego, o zapewnionym
statym finansowaniu ze srodkéw publicznych oraz mozliwos$ciach dtugofalowego
planowania i rozwoju poszczegdlnych inicjatyw, to z pewnoscig specjalisci pracu-
jacy w CPD korzystaliby z zatrudnienia petnoetatowego badz byliby oddelegowani
do pracy w CPD z innych placéwek panstwowych, jak to ma miejsce np. w Szwecji.

Wracajac do meritum dziatalnosci CPD, w jej ramach $swiadczona pod jednym
dachem interdyscyplinarna, specjalistyczna pomoc dzieciom, ktére uczestnicza
w procedurach karnych? badz byty swiadkami jakiejkolwiek formy przemocy, ich
rodzenstwu oraz niekrzywdzacym rodzicom (opiekunom). Placéwka $wiadczy wobec
nich indywidualng i grupowa pomoc psychologiczno-terapeutyczng, psychiatryczna,
prawng i medycznga. Placéwka zostata wyposazona réwniez w nowoczesny pokdj
przestuchan, w ktérym sad moze przestucha¢ dziecko w przyjaznych warunkach,
spetniajacych kryteria przewidziane w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzesdnia 2020 r. w sprawie sposobu przygotowania przestuchania prze-
prowadzonego w trybie okre$lonym w art. 185a-185c Kodeksu postepowania kar-
nego (kpk; Dz.U. 2020 poz. 1691).

9 Na mocy ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2023 poz. 535).
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Placéwka pracuje wedtug modelu interdyscyplinarno$ci wewnetrznej, bowiem
wszyscy pracownicy CPD wchodza w sktad zespotu interdyscyplinarnego, w ramach
ktérego jasno zdefiniowano ich zadania i zakres obowigzkéw. Spotkania zespotu
interdyscyplinarnego CPD odbywaja sie regularnie, co najmniej raz w tygodniu.
W spotkaniach biorg udziat wszyscy psycholodzy i terapeuci, prawnicy, psychiatra,
koordynator placéwki oraz pracownicy pierwszego kontaktu, ktérzy na spotkaniu
m.in. omawiajg wedtug ustalonego schematu, wszystkie przypadki, ktére trafity od
ostatniego zebrania do placéwki. Zespét podejmuje decyzje co do tego, czy i jakiego
rodzaju wsparcie moze zosta¢ zaproponowane dziecku oraz rodzicowi (opiekunowi),
oceniajac potrzeby dziecka poprzez pryzmat jego najlepiej pojetego interesu.

Centrum Pomocy Dzieciom realizuje rowniez idee miedzyinstytucjonalnej
wspotpracy (interdyscyplinarno$¢ zewnetrzna) na rzecz ochrony dziecka dozna-
jacego krzywdzenia poprzez zawarte formalnie porozumienia!® z Prezesem Sadu
Okregowego w Gdansku, Komendantem Wojewddzkim Policji w Gdansku, Okregowa
Izbg Radcoéw Prawnych w Gdanisku i Pomorska Izbg Adwokackyg w Gdansku oraz
w ramach porozumienia o wspétpracy pomiedzy instytucjami, organizacjami pozarza-
dowymi, osobami fizycznymi i prawnymi w ramach Miejskiego Systemu Interwencji
Kryzysowej, do ktérego w 2019 r. przystapito ponad 20 podmiotéw z Gdarska.

Nie mozna zapominac réwniez o tym, ze niejednokrotnie pracownicy CPD, ktérzy
koordynuja przypadek danego dziecka (najczesciej sa to psycholodzy pracujacy z dziec-
kiem), w celu rozeznania sytuacji dziecka i ustalenia najbardziej adekwatnych mozliwych
do podjecia dziatan, zwotujg tzw. zespét interdyscyplinarny zewnetrzny, na ktoéry za-
praszajg m.in. przedstawicieli policji i placéwek, ktore swiadcza pomoc dziecku badz
jego rodzinie, sprawujg nadzér nad rodzing lub tych, do ktérych dziecko uczeszcza.
Spotkania takiego zespotu nie sg prawnie usankcjonowane, wiec to, czy w ogéle dojda
do skutku oraz czy przyniosa oczekiwany efekt, zalezy wytgcznie od dobrej woli oséb
zaproszonych do udziatu w takim spotkaniu i przy okazji rodzi wiele problemoéw.

Po pierwsze w przypadku takiej wspétpracy niezbedna jest koordynacja dziatan,
bowiem bez niej wszelki podjety wysitek nie przyniesie oczekiwanego rezultatu,
a wrecz moze spowodowac szkode, gdyz tylko skoordynowane dziatania zespoto-
we i dzielenie sie informacjami skutkuje krétkim czasem i adekwatnosciag realizacji
zamierzonych dziatan (Landberg i Svedin, 2005).

10 Zostato ztozone zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa, w ktérym dziecko zostato
wskazane jako pokrzywdzony, lub zostata zatozona Niebieska Karta, w ktérej dziecko zostato ujete
jako osoba doswiadczajaca przemocy.
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Generalnie koordynacja dziatan nie lezy w gestii dziatania CPD, jednak ustale-
nie, jaki podmiot ma by¢ odpowiedzialny za koordynacje koniecznych do podjecia
dziatan, zawsze nastrecza wiele trudnosci. Dzieje sie tak dlatego, ze z uwagi na brak
systemu ochrony dzieci, nie ma podmiotu wskazanego w przepisach prawa jako
odpowiedzialnego za te sfere. W panstwach, gdzie CPD stanowig cze$é systemu
(np. w Islandii), role te czesto odgrywaja np. stuzby ochrony dzieci.

Podobnie problematycznie jawi sie zagadnienie udostepniania informacji, ktére
lezy u podstaw pracy interdyscyplinarnej. Czesto wsrdd cztonkdw zespotu pojawiaja
sie watpliwosci co do ograniczen w ujawnianiu poszczegdélnych informacji, w tym da-
nych wrazliwych, z uwagi choéby na przepisy dotyczace ochrony danych osobowych
lub regulujgce tajemnice zawodowa. Problematyczna pozostaje ponadto kwestia, czy
do udzielenia informacji potrzebna jest zgoda wytacznie jednego rodzica czy obojga.
Z drugiej strony praktyka pokazuje, ze jezeli nie dochodzi do przeptywu informacji,
to jakas sfera moze zostanie niedostrzezona czy zaniedbana, co moze doprowadzié¢
do nawet tragicznych dla dziecka w skutkach sytuacji (Richardson i Asthana, 2005).

Z wskazanym zagadnieniem taczy sie réwniez kwestia prawa do informaciji,
czyli tego, kto jest upowazniony i zarazem zobowigzany do informowania rodzica,
a przede wszystkim dziecka, o planowanych dziataniach lub przebiegu postepowania.
Z badania przeprowadzonego przez Rade Europy w celu sformutowania wytycznych
(Kilkelly, 2010) oraz badan przeprowadzonych przez Agencje Praw Podstawowych
Unii Europejskiej!! wynika jednoznacznie, ze kluczowe znaczenie dla matoletniego
pokrzywdzonego przestepstwem ma uzyskanie informacji o tym, co juz sie wyda-
rzyto i co stanie sie na dalszym etapie procesu karnego. Pozostawianie dzieci bez
informacji z jednej strony pokazuje im, ze ich prawa s3 ignorowane, a w przypadku
znacznej czesci matoletnich pokrzywdzonych nie pozwala im uzyskaé podstawo-
wej wiedzy o przystugujacych im uprawnieniach. Z drugiej strony moze zaszczepic
u dziecka poczucie niepewnosci i nieufnosci w stosunku do przedstawicieli wymiaru
sprawiedliwosci, jak réwniez moze skutkowaé wtdrng wiktymizacjg (szerzej: zob.
Bienkowska, 2012), bowiem dziecko moze mie¢ poczucie, ze nikt mu nie uwierzyt
lub zbagatelizowat jego trudna sytuacje (Diesen, 2011). Dlatego w sytuacji, gdy
wielu profesjonalistéw wspotpracuje w jednej sprawie i ma kontakt z dzieckiem,
szczegblnie wazne moze byc ustalenie jasnych wytycznych dotyczacych przypisania

11 Mozliwos¢ zawarcia takich porozumien wynika wprost z przepiséw regulujacych dziatanie danej insty-
tucji - zob. m.in. art. 119 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz.U. 2021 poz. 2268)
czy § 243 i 245 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. Regulamin
urzedowania sadéw powszechnych (Dz.U. 2022 poz. 2514).
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odpowiedzialnosci za informowanie dziecka oraz rodzica, a takze okreslenie infor-
macji, ktére dziecko ma prawo otrzymac oraz sposobu i czasu otrzymania tych in-
formac;ji (Kaldal, 2020).

Zgodnie ze standardami Barnahusy majg dba¢ o to, by nie dochodzito do wtérnej
wiktymizacji dziecka, szczegdlnie w kontekscie jego wielokrotnego przestuchiwania
lub przestuchiwania w miejscach do tego nieprzystosowanych i przez osoby do tego
nieprzygotowane merytorycznie. Z tego tez powodu, jak wskazano wczesniej, w CPD
w Gdansku znajduja sie nowoczesne pomieszczenia (tzw. pokdj przestuchan), ktore
spetniajg standardy wynikajace z Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2020 r. w sprawie sposobu przygotowania przestuchania przeprowadzonego
w trybie okreslonym w art. 185a-185c Kodeksu postepowania karnego (Dz.U. 2020
poz. 1691), z ktérych moga korzystac sady chcace przeprowadzic¢ przestuchanie.

Warto uwzglednié, ze zgodnie z polskim prawem dzieci bedace pokrzywdzonymi
lub swiadkami w sprawach karnych sg przestuchiwane w przyjaznych warunkach
tylko w okreslonych w przepisach sytuacjach?. Przestuchanie takie przeprowadza
sad z udziatem biegtego psychologa. Zgodnie z trescia § 6 przywotanego rozporza-
dzenia przyjazne pokoje przestuchan, z ktérych mogg korzysta¢ sedziowie, moga
znajdowac sie zarowno w siedzibie sadu jak i poza nig, w tym: ,w siedzibie podmiotu,
do ktérego zadan nalezy pomoc matoletnim lub ofiarom przestepstwa zgwatcenia,
albo w siedzibie innego podmiotu, o ile posiada on pokdj przestuchan spetniajacy
warunki okreslone w rozporzadzeniu” (Dz.U. 2020 poz. 1691).

W pismiennictwie przywotuje sie badania, z ktérych wynika, ze te przestucha-
nia, ktére odbywaty sie w amerykanskich CAC lub Barnahusach, lepiej odpowia-
daty na potrzeby dzieci i byty zdecydowanie lepiej odbierane przez ich rodziny niz
w przypadku przestuchan w innych miejscach (Baugerud i in., 2018). W panstwach
skandynawskich?®® przestuchania dzieci'* s3 przeprowadzane w Barnahusach przez
przeszkolonych do tego specjalistow - pracownikéw Barnahusa lub policjantow.

12 Wymiar sprawiedliwo$ci przyjazny dziecku - opinie i do$wiadczenia specjalistéw - Podsumowanie
(europa.eu).

13 Zgodnie z trescia art. 185a § 1 kpk w sprawach o przestepstwa popetnione z uzyciem przemocy
lub grozby bezprawnej lub okreslone w rozdziatach XXIII, XXV i XXVI Kodeksu karnego pokrzyw-
dzonego, ktéry w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat, oraz art. 185b § 1 kpk sprawach o prze-
stepstwa popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub okreslone w rozdziatach XXV
i XXVI Kodeksu karnego swiadka, ktéry w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat przestuchuje
sie w odpowiednio przystosowanych pomieszczeniach w siedzibie sadu lub poza jego siedziba,
o ktérych mowa w przywotanym w tekscie rozporzadzeniu.

14 Podobnie kwestia ta przedstawia sie w Stowenii, gdzie pierwszy Barnahus powstatw 2022 r. (wiecej
informacji na temat funkcjonowania Barnahusa w Stowenii, zob. Mikli¢, 2021).
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Nieczesto wyspecjalizowani policjanci s oddelegowani do pracy i przestuchiwania
dzieci w Barnahusie (zob. Mykelbust, 2018).

Warto w tym miejscu wspomnied, ze liczba matoletnich przestuchiwanych w try-
bie art. 185a i 185b kpk rosnie. Na podstawie przeprowadzonych w tym zakresie
badan mozna wskaza¢, ze: ,w 2011 r. w sadach rejonowych tacznie odbyty sie 5922
przestuchania z udziatem matoletnich w trybie ochronnym, natomiast w 2019 r. licz-
ba ta podwoita sie i wyniosta 12 181" (Makaruk i Mastowska, 2021, s. 70).

Cho¢ mozna spotkac sie z propozycja réznych rozwigzan, to z uwagi na jedno-
znaczne brzemiennie przepiséw kpk nalezy przyjaé, ze jedynym podmiotem, ktéry
moze przeprowadzi¢ przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego badz swiadka
w trybie art. 185a i 185b, jest sad. Wydaje sie, ze takie uregulowanie tej kwestii
wynika z dwdch aspektéw. Po pierwsze z brzmienia obowigzujgcej w polskim pro-
cesie karnym zasady bezposredniosci, ktéra wprost odnosi sie do postepowania
dowodowego, zgodnie z ktérg organ procesowy powinien osobiscie zetknac sie
z materiatem dowodowym. Po drugie w pisSmiennictwie wskazuje sie, ze jedynie
sedzia przeprowadzajacy te czynno$¢ daje rekojmie tego, ze przestuchanie bedzie
odpowiadato wszystkim rygorom kpk i pozwoli na poczynienie poprawnych ustalen
faktycznych (Koper, 2019). Co wydaje sie oczywiste, sedzia przestuchujacy® dziecko
powinien zaréwno mie¢ kompetencje pozwalajace mu na nawigzanie kontaktu z ma-
toletnim swiadkiem, jak i dysponowac wiedzg z zakresu kryminalistyki i psychologii
pozwalajgcg mu na przeprowadzenie przestuchania dziecka, ktére z jednej strony
nie spowoduje u $wiadka wtérnej wiktymizacji, a z drugiej - pozwoli na uzyskanie
wartosciowego materiatu dowodowego. Co wiecej, czesto dzieci przestuchiwane sa
wielokrotnie mimo wskazanej w tresci art. 185a § 1 i 185b § 1 kpk jednokrotnosci
przestuchania. W takich sytuacjach zgodnie chociazby ze standardami wynikajacy-
mi z prawa miedzynarodowego?¢ kolejne przestuchanie powinna przeprowadzac ta
sama osoba, ktora przeprowadzata pierwszg czynnosé.

Poniewaz z pokoju przestuchan, ktéry znajduje sie w gdanskim CPD, sedziowie
korzystajg sporadycznie, jest on wykorzystywany do przygotowywania dzieci do
przestuchania i do codziennej pracy konsultacyjno-terapeutyczne;j.

W tym kontekscie warto wyjasnié, ze przygotowanie do przestuchania ma cha-
rakter czysto edukacyjny, stuzy oswojeniu sie dziecka z sytuacja, z jaka sie spotka,

15 Nie wszystkich, bowiem sg réwniez okreslone granice wiekowe, np. w Norwegii dotyczy to dzieci
do 16 r.z., aw Islandii - do 15 r.z.

16 Nalezy wskaza¢, ze réwniez zgodnie z trescia art. 22 ust. 2b dyrektywy o normach minimalnych ,przestu-
chania ofiar s3 prowadzone przez lub z udziatem specjalistéw, odpowiednio przeszkolonych do tego celu”.

www.dzieckokrzywdzone.fdds.pl



Marta Flis-Swieczkowska

powinno sie odby¢ niedtugo przed przestuchaniem i przeprowadza je przeszkolony
w tym zakresie psycholog z CPD. Podczas przygotowania psycholog nie omawia
z dzieckiem w zadnym aspekcie wydarzenia, jakiego doswiadczyto, lecz przekazuje
mu informacje o przebiegu przestuchania, m.in. o tym, kto bedzie w nim uczestniczyt

i jakie ma uprawnienia oraz obowiazki, oraz o tym, iz spotkanie bedzie nagrywane.

Takie przygotowanie zaréwno ma ogromny wptyw na jako$¢ pézniejszego przestu-
chania, jak i znaczgco wptywa na obnizenie stresu u dziecka.
Z perspektywy ochrony dziecka idealng sytuacjg bytoby, gdyby dziecko byto

przygotowywane do przestuchania w CPD, a nastepnie w nim przestuchiwane.

Bytoby to zgodnie z ideg kompleksowej pomocy ,pod jednym dachem”, szczegdinie
wtedy, gdy dziecko po przestuchaniu, ktére miato miejsce w naszym przyjaznym
pokoju przestuchan, otrzymatoby pomoc psychologiczng réwniez w CPD. Dziecko
jest wowczas oswojone z miejscem, budynkiem i osobami, co moze sprzyja¢ obni-
Zeniu napiecia i stresu zwigzanego z kolejnym nowym miejscem, a w konsekwencji
przyczyni¢ sie do efektywniejszej pomocy.

Whioski

Analiza funkcjonujacych regulacji prawnych pozwala stwierdzi¢, ze brak jest do-
statecznych rozwigzan o charakterze systemowym, ktére umozliwiatyby efektywny
rozwoéj wsparcia dla matoletnich pokrzywdzonych i ich rodzin w modelu Barnahus.
Funkcjonujgce obok siebie narzedzia i instrumenty prawne sg bowiem ukierunko-
wane na fragmentaryczng pomoc, zwigzang z danym postepowaniem czy tez jego
etapem, niejednokrotnie bedac uzaleznionymi od specyfiki tzw. uktadu proceso-
wego, okolicznosci faktycznych sprawy, czy - wprost - od liczby spraw okreslonej
kategorii, ktére podlegajg rozpoznaniu i rozstrzygnieciu przed danym organem wy-
miaru sprawiedliwosci, co sprawia, ze nawet te z rozwigzan, ktére mogtyby zapew-
ni¢ realne wsparcie, sg stosowane w zaleznosci od tego obcigzenia danej jednostki
policji, prokuratury, sadu czy instytucji, ktérej zlecono zadania z szeroko rozumianej
pomocy pokrzywdzonym.

Jako niewykorzystang szanse nalezy w szczegdlnosci postrzegac regulacje zawar-
ta w ustawie o przeciwdziataniu przemocy domowej, ktéra w odniesieniu do oséb
doznajacych przemocy, w tym matoletnich, skupia sie w wiekszym stopniu na po-
mocy interwencyjnej, izolacji od sprawy czy tez jego naprawie niz na odpowiedzi
na potrzeby pokrzywdzonych.

Dzieki dziatalnosci organizacji pozarzadowych, takich jak FDDS, w coraz wiek-
szym zakresie mozliwe jest jednak niesienie pomocy wedtug modelu Barnahus
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w placéwkach prowadzonych w réznych miejscach Polski. Przeszkody natury syste-
mowej powoduja jednak, ze realizacja poszczegoélnych standardéw pomocy bywa co
najmniej utrudniona. W szczegdlnosci jest to widoczne w relacji pomocy terapeu-
tycznej do przestuchania matoletnich pokrzywdzonych. Z uwagi na to, ze czynnosci
przestuchania sg prowadzone (przynajmniej w przypadku CPD w Gdansku) zasadni-
czo w siedzibie sadu, a ich realizacja jest uzalezniona od dostepnosci zorganizowa-
nych w sadach pokojow przestuchan lub od czasu oczekiwania z powodu wielosci
spraw rozpoznawanych przez sedziéw, réwniez oczekiwanie na pomoc terapeu-
tyczna w Centrum niejednokrotnie wydtuza sie. Co niepokojace, jak wynika z badan
(Wielec i in., 2019), w Polsce od podjecia pierwszej czynnosci w postepowaniu do
przestuchania matoletniego w trybie art. 185a § 1 kpk uptywa srednio 98 dni, przy
czym najdtuzszy czas oczekiwania w sprawach objetym przedmiotowym badaniem
wynosit 354 dni.

Mimo dostrzegalnych trudnosci nie powinno ulega¢ watpliwosci, ze model in-
terdyscyplinarnej pomocy dzieciom, ktére doswiadczyty przestepstwa, w ramach
jednej placowki stanowi najbardziej adekwatna i efektywna odpowiedz na potrzeby
tej szczegéblnej grupy pokrzywdzonych. W konsekwencji nalezy wyrazi¢ nadzieje,
ze model Barnahus stanie sie w Polsce nie tylko punktem odniesienia i standardem
dziatalnosci dla placowek organizowanych przez podmioty ze sfery pozarzadowe;,
ale zainspiruje decydentéw do podjecia dziatan legislacyjnych zmierzajgcych do
wprowadzenia rozwigzan systemowych, zapewniajacych interdyscyplinarng pomoc
dzieciom pokrzywdzonym przestepstwem.

E-mail autorki: marta.flis-swieczkowska@fdds.pl.
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Model of interdisciplinary assistance to child victims
of crime on the example of the Child Advocacy Center
(Centrum Pomocy Dzieciom)

In Poland, the problem of child abuse is invariably topical, but there are no sufficient
systemic solutions that would enable the effective development of support for minor
victims and their families. As indicated in the literature, the most effective model of
providing help to children, who have experienced abuse, is to provide minors with the
support of a team consisting of specialists in various areas - the so-called multidis-
ciplinary team, as no single professional or government agency can respond appro-
priately to every report of child abuse. The aid model based on interdisciplinary work
operates in the United States under the name Children’s Advocacy Centers and in
European countries under the name Barnahus.

This article will discuss the model of interdisciplinary help for children injured by an
offence based on the standards of the Barnahus model established by the PROMISE
network, which will then be referred to the functioning of Polish Child Advocacy
Centers on the example of Gdansk. Difficulties in the functioning of Child Advocacy
Centers in the current reality will be indicated, due to the lack of a state child protec-
tion system in Poland, and the benefits of working in the model of interdisciplinary
help for children, who have experienced crime, within one facility.
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