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Nieletni sprawca a matoletni
pokrzywdzony - analiza statusu dziecka
w postepowaniu przewidzianym ustawie

z dnia 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu
I resocjalizacji nieletnich

Pawet Czarnecki

Katedra Postepowania Karnego Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Jagiellonskiego

Minety dwa lata od uchwalenia Ustawy z dnia 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i reso-
cjalizacji nieletnich. Ustawodawca powtérzyt zasady z uchylonej ustawy z 1982 r.
o0 postepowaniu w sprawach nieletnich, a zatem kierowania sie przede wszystkim
ich dobrem, dqgzqc do osiggniecia korzystnych zmian w osobowosci i zachowaniu sie
nieletniego, zmierzajgc w miare potrzeby do prawidtowego spetniania przez rodzi-
cow lub opiekunéw ich obowigzkéw wobec nieletniego i uwzgledniajgc przy tym
interes spoteczny. W nowej ustawie uporzgdkowano réwnoczesnie wiele uprawnien
i obowiqgzkéw regulujgcych prawa oraz obowiqzki pokrzywdzonego i nieletniego.
Autor z perspektywy osoby wykonujqgcej nadzory w sprawach nieletnich sta-
wia teze, ze wbrew opiniom autoréw uzasadnienia, jak réwniez srodowiska 0séb
zaangazowanych w troske o status dziecka, nie zmienit sie on na gruncie nowe-
go aktu normatywnego w zaleznosci od tego, czy jest ono pokrzywdzonym czy
sprawcq czynu karalnego. Nie doszto bowiem do wprowadzenia zmian rewolu-
cyjnych, lecz wytqcznie o charakterze korygujgcym. Model postepowania wobec
nieletnich, zasady odpowiedzialnosci, wykaz stosowanych wobec nich srodkéw,
katalog stron ani struktura ustawy nie wykazujq réznic miedzy poprzednio obowiq-
zujgcq ustawq z 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich,
w brzmieniu po 2 stycznia 2014 r. W postepowaniu na gruncie howych przepi-
séw stronami w dalszym ciqgu sq nieletni, rodzice albo ten z rodzicéw, pod kto-
rego statq pieczq nieletni faktycznie pozostaje, albo opiekun nieletniego oraz
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prokurator, natomiast ustawodawca niestety nie przyznat tego statusu dziecku
bedgcym pokrzywdzonym.

Przedmiotem opracowania jest zatem w gtéwnej mierze katalog praw i obowiqz-
kéw przystugujgcych zaréwno sprawcy okreslonego czynu, jak i pokrzywdzonemu,
w szczegolnosci gdy nie sq jeszcze osobami petnoletnimi. Wymagac to bedzie od orga-
now procesowych pogtebionej analizy nie tylko przepiséw prawa karnego materialnego
i prawa cywilnego, ale tez przepiséw proceduralnych. Wskazane rozwazania zostanqg
Zilustrowane danymi statystycznymi na temat srodkéw stosowanych wobec nielet-
niego tak, aby odpowiedziec¢ na pytanie, czy charakter i intensywnos¢ stosowanych
srodkéw wychowawczych wobec niego wyrzqdza mu dolegliwos¢ w sferze osobiste;.

SEOWA KLUCZOWE:
DZIECKO, MALOLETNI, NIELETNI, POKRZYWDZONY, ODPOWIEDZIALNOSC NIELETNICH,
REPREZENTACJA POKRZYWDZONEGO

refleksyjnie wywotuje usmiech na twarzy kazdego oraz budzi wiele pozy-
tywnych emocji, skojarzen i konotacji. To wtasnie wokoét dziecka koncentruje
sie zainteresowanie przedstawicieli nauki, ktérzy zagadnieniu statusu prawnego
dziecka poswiecili tysigce opracowan z perspektywy réznych dziedzin prawa. Z re-
guty politycy i osoby wptywajace na ksztatt procesu legislacyjnego interesuja sie
problematyka prawna najmtodszych cztonkéw naszej spotecznosci, gdy mozna zbié
na tym kapitat polityczny lub spoteczny. Ustawodawca zdecydowanie czesciej po-
Swieca uwage przepisom prawa karnego materialnego, gdyz wtasnie ta sfera budzi
zresztg zdecydowanie czesciej zainteresowanie potencjalnych wyborcow.
Wspdtczesdnie nikt nie neguje szczegdlnej roli dziecka w procesach sgdowych -
dziecka jako osoby o szczegdlnej wrazliwosci i potrzebach rozwojowych, ktére
w postepowaniu przed organem panstwowym wymaga specjalnego traktowania,
gdyz tylko wéwczas mozna zatroszczy¢ sie o jego dobrostan psychiczny i fizyczny.
Odpowiednie gwarancje dla mtodego uczestnika sformalizowanego postepowania
przewiduje wiele zrodet prawa miedzynarodowego, ale tez krajowe procedury sa-
dowe, ktérych samo wyliczenie przekraczatoby rozmiary artykutu naukowego. Tym
niemniej mimo licznych zrédet warto zwrécié¢ uwage na tytutowe zagadnienie z przy-
najmniej trzech powodow. Po pierwsze 1 wrzesnia 2022 r. weszta w zycie Ustawa
z dnia 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich (uwrn; Dz.U. 2022

D ziecko - jedno stowo ztozone z siedmiu liter, ktére momentalnie i wrecz bez-
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poz. 1700 z pdzn. zm.), ktéra uporzadkowata wiele regulacji dotyczacych udziatu
dziecka w przypadku czynéw popetnianych przez nieletnich sprawcéw, zastepujac
w tym zakresie Ustawe z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach
nieletnich (upn; Dz.U. 1982 Nr 35 poz. 228). Po drugie omawiane zagadnienie ma
charakter interdyscyplinarny takze w zakresie nauk dogmatycznych, bowiem wy-
maga uwzglednienia problematyki prawnej wskazanej w przepisach zawierajacych
normy prawa materialnego (Kodeks karny [kk; t.j. Dz.U. 2024 poz. 17 z p6zn. zm.],
Kodeks rodzinny i opiekunczy [krio; t.j. Dz.U. 2023 poz. 2809 z p6zn. zm.]) oraz prze-
piséw proceduralnych (Kodeks postepowania karnego [kpk; t.j. Dz.U. 2024 poz. 37
z pézn. zm.] i Kodeks postepowania cywilnego [kpc; t.j. Dz.U. 2023 poz. 1550
z pozn. zm.]). Po trzecie wiele z opracowan dotyczacych pozycji dziecka w pro-
cedurze wskutek zmian legislacyjnych w Polsce, ale tez dodaniu nowych regulacji
w prawie miedzynarodowym stracito niestety na aktualnosci.

Zazwyczaj zresztg problematyka w omawianym zakresie koncentruje sie wokot
kwestii odpowiedzialnosci za czyn karalny lub demoralizacje, natomiast niewiele
miejsca podkresla sie takze dziecku w roli pokrzywdzonego. Zagadnienie réwno-
$ci uczestnikdw postepowania (w szczegdlnosci stron) jest praktyczne nieobecne
w piSmiennictwie, a sama problematyka w niewielkim zakresie jest przedmio-
tem pogtebionej analizy. Z tych powodéw tematem niniejszego opracowania jest
w gtéwnej mierze ocena aktualnego katalogu praw i obowigzkéw dziecka wyste-
pujacych w tym postepowaniu, co w pozwala na lepsze zrozumienie, w jaki sposéb
systemy prawne mogg skutecznie chroni¢ dzieci jako uczestnikéw postepowan.
Ponadto w artykule zostang zaprezentowane gtéwne aspekty ochrony praw dziecka
w tych dwéch odrebnych postepowaniach tak, aby mozna byto udzieli¢ odpowie-
dzi na fundamentalne zagadnienie: czy pozycja dziecka zaréwno jako sprawcy, jak
i pokrzywdzonego czynem zabronionym poprawita sie po wejsciu w zycie nowych
przepisdw wspomnianej uwrn. A moze wbrew twierdzeniom ustawodawcy przepisy
tej ustawy konserwuja aktualny porzadek normatywny lub tez zawierajg jedynie
na nowo uporzadkowany zestaw kosmetycznych zmian? Rozwazenia zatem wy-
maga to, czy prawidtowo funkcjonujg aktualne mechanizmy ochrony praw dziecka
z zachowaniem wymogow prawidtowo uksztattowanego procesu wychowawczego
czy resocjalizacyjnego.

Otoczenie normatywne - miedzy starym a nowym porzadkiem

Kiedy 1 wrzesnia 2022 r. weszta w zycie uwrn, w toku praw legislacyjnych, ale tez
w pismiennictwie publicystycznym twierdzono, ze to rewolucja, gdyz doprowadzita
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do derogacji obowigzujacych od niemal 40 lat przepiséw upn (Gorecki i in., 2023;
Lorencka-Mierzwinska, 2022; Mudrecka, 2024). W uzasadnieniu uwrn wskazano
explicite, ze:

Projektowana ustawa porzadkuje i systematyzuje materie dotyczaca spraw nielet-
nich, na etapie postepowania rozpoznawczego oraz postepowania wykonawczego,
inkorporujac te uregulowania u.p.n., ktére mimo uptywu lat nie stracity aktualnosci.
Czes¢ z tych uregulowan wymagata stosownej korekty, ukierunkowanej na optyma-
lizacje przewidzianych w nich rozwigzan prawnych. Zmiana niektérych przepisow
wigzata sie natomiast z koniecznoscig ich dostosowania do obowigzujgcych w Polsce
standardéw konstytucyjnych i miedzynarodowych. Projekt reguluje rowniez szereg
kwestii, ktore Konstytucja RP rezerwuje dla aktu prawnego o randze ustawy, tym-
czasem niektére z nich unormowane byty dotychczas w aktach prawnych nizszego
rzedu. Ponadto przewiduje sie catkiem nowe rozwigzania, ktéore - wedle zatozen -
wzmocnig efektywnos¢ oddziatywan podejmowanych wzgledem nieletnich. (Sejm
RP, 2022, s. 2)

Autorzy podkreslili zatem kompleksowy charakter opracowania i wskazywali
na wiele réznic miedzy nowa regulacjg a przepisami uchylonej regulacji. Przepisy
nowego prawa majg by¢ - ich zdaniem - przejawem nowej filozofii traktowania
nieletniego, ale tez pokrzywdzonego. Dowodem na to byta zresztg przemyslana
zmiana tytutu ustawy, ktéry ma okreslaé ustawe regulujgcg zasady odpowiedzialno-
Sci, tryb pociggania do niej oraz wykonywania, gdy tymczasem poprzednie brzmie-
nie aktu normatywnego sugerowato, ze ustawa reguluje wytacznie problematyke
proceduralng. Lektura preambuty upn akcentowata koniecznos¢ przeciwdziatania
demoralizacji i przestepczosci, warunkéw powrotu do normalnego zycia nieletnim,
dazenia do umacniania funkcji opiekunczo-wychowawczej i poczucia odpowiedzial-
nosci rodzin za wychowanie nieletnich na swiadomych swych obowigzkéw cztonkéw
spoteczenstwa. Z kolei preambuta uwrn oprécz powtérzenia poprzedniej preambuty
dodaje nowg zasade autonomii rodziny i pierwszoplanowej roli rodzicéw - matki
i ojca, zwraca uwage na prawo nieletnich do szczegdlnej troski i pomocy oraz ak-
centuje chrzescijanski system wartosci, za podstawe przyjmuje uniwersalne zasady
etyki, przy czym z uwagi na zasade subsydiarnosci to rodzina w gtéwnej mierze jest

odpowiedzialna za przygotowanie dzieci do zycia we wspdlnocie i za wychowanie.

Podnosi sie bowiem, ze niezaleznie od charakteru prawnego preambuty cele w niej
przyjete stanowia ,swoistg gwarancje prawidtowego odczytywania jej zapiséw i roz-
strzygania pojawiajgcych sie watpliwosci przy czysto literalnym odczytywaniu tresci
poszczegdlnych przepisow” (Gorecki i in., 2023, s. 37). Tym samym zaakcentowano
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znaczenie indywidualnej odpowiedzialnosci nieletniego. W tabeli 1 przedstawiono
kilka danych dotyczacych poréwnania wskazanych obu regulacji, co pozwoli zwrdcic¢
uwage na strukture tych aktéow prawnych.

Tabela 1
Ustawa o postepowaniu w sprawach nieletnich a ustawa o wspieraniu i resocjalizacji
nieletnich w aspekcie statystycznym

Akt Ustawa z 26 pazdziernika 1982 r. Ustawa z 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji
o postepowaniu w sprawach nieletnich nieletnich
Wersja od 1 stycznia 1982 r. od 1 stycznia Wersja pierwotna od 1 wrzesnia 2022 r.
2014r.
Struktura Preambuta Preambuta
Dziat | Przepisy ogdlne. Dziat | Przepisy ogélne
Dziat Il Srodki zapobiegania i zwalczania Dziat Il Srodki przeciwdziatania demoralizacji nieletnich
demoralizacji i przestepczosci nieletnich i dopuszczaniu sie przez nich czynéw karalnych
Dziat Il Postepowanie przed sagdem Dziat Il Postepowanie rozpoznawcze
Dziat IV Postepowanie wykonawcze Dziat IV Postepowanie wykonawcze
Dziat V Przepisy przejsciowe i koricowe Dziat V Funkcjonowanie okregowych o$rodkow
wychowawczych, zaktadéw poprawczych i schronisk dla
nieletnich
Dziat VI Ochrona danych osobowych
Dziat VII. Zmiany w przepisach, przepisy przej$ciowe,
dostosowuijace i koricowe
I.b. 104 art. 122 art. 417 art.
Liczba tron 25 49 158
Objetosc 54,3 tys. znakéw 120,5 tys. znakéw 406,3 tys. znakdéw

Zrédto: oprac. wiasne.

Przed prezentacjg obu porzadkéw prawnych nalezy uczyni¢ fundamentalne za-
strzezenie, ze chociaz wiadomo, ze przez kilkadziesiat lat upn zmieniata sie wielo-
krotnie, to jednak zasadnicza zmiana nastgpita w wyniku wejscia w zycie Ustawy
z dnia 30 sierpnia 2013 r. 0 zmianie ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2013 poz. 1165). Wejscie bowiem tej regula-
cji spowodowato, ze od 2 stycznia 2014 r. postepowanie prowadzone w stosunku
do nieletniego uksztattowane zostato zupetnie odmiennie niz w wersji pierwotnej.
Warto wskazaé argumenty przemawiajace za tym, ze model postepowania nieletnich
W przepisach uwrn sie nie zmienit w stosunku do przepiséw upn w wersji obowig-
zujacej od 2 stycznia 2014 .

Nie zmodyfikowano bowiem co do zasady struktury aktu normatywnego, defini-
cji nieletniego, nawet jesli doprecyzowano w ustawie dolny wiek odpowiedzialnosci
(co i tak byto przyjmowane przez praktyke). Nie zmieniono takze zasad prowadze-
nia postepowania wobec nieletnich, gdyz nadal przewidziane w ustawie dziatania
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podejmuje sie w przypadkach, gdy nieletni wykazuje przejawy demoralizacji lub
dopuscit sie czynu karalnego (zob. art. 2 upn i art. 2 uwrn). Podobnie w sprawie
nieletniego uznano, ze nalezy kierowa¢ sie przede wszystkim jego dobrem, dazac do
osiggniecia korzystnych zmian w osobowosci i zachowaniu nieletniego oraz zmie-
rzajac w miare potrzeby do prawidtowego spetniania przez rodzicéw lub opiekuna
ich obowigzkéw wobec nieletniego, uwzgledniajac przy tym interes spoteczny (zob.
art. 3 upn i art. 3 uwrn). Podobnie pozostawiono w zasadzie bez zmian ten sam
srodek poprawczy, taki sam $rodek leczniczy oraz katalog srodkéw wychowawczych,
nawet jesli uporzadkowano je i dodano umieszczenie w okregowym osrodku wycho-
wawczym (zob. art. 6 upn i art. 7 uwrn). Postepowanie w sprawie nieletniego w dal-
szym ciggu ma na celu ustalenie, czy istniejg okolicznosci $wiadczace o demoralizacji
nieletniego lub czy nieletni dopuscit sie czynu karalnego, a takze ustalenie, czy za-
chodzi potrzeba zastosowania wobec nieletniego srodkéw okre$lonych w ustawie
(zob. art. 21a upn i art. 65 uwrn)

Stosownie do tresci art. 35 ust. 1 uwrn w postepowaniu w sprawie nieletniego
stronami sa: (a) nieletni; (b) rodzice albo ten z rodzicéw, pod ktdrego statg piecza
nieletni faktycznie pozostaje, albo opiekun nieletniego; (c) prokurator. Do innych
0s0b, pod ktdérych statg piecza nieletni faktycznie pozostaje, przepisy niniejszej usta-
wy dotyczace opiekuna stosuje sie odpowiednio (art. 35 ust. 2 uwrn). W doktrynie
przyjmuje sie stusznie, ze rodzice nieletniego mogg w tym postepowaniu dziataé¢
jako samodzielny podmiot (Drembkowski i Kowalski, 2023; Gérecki i in., 2023).
Rozwiazanie to niemal stanowi dostowne powtdrzenie art. 30 upn. Nalezy przypo-
mnieé, ze pod rzagdami poprzednio obowigzujacego prawa TK uznat, ze pozbawie-
nie pokrzywdzonego statusu strony (art. 30 upn), skutkiem czego jest pozbawienie
prawa pokrzywdzonego do wniesienia apelacji, jest zgodny z art. 45 ust. 1 w zwiaz-
ku z art. 77 ust. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz nie jest niezgodny z art. 78
w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP (Wyrok TK z 29 czerwca 2016 r., SK 24/15,
OTK-A 2016, nr 46). Orzeczenie to nie zostato przekonujaco uzasadnione, gdyz po-
minieto aksjologie ustawy, a takze role pokrzywdzonego jako istotnego uczestnika
postepowania, pozbawiajac go drogi do kontroli odwotawczej, a takze do sadu.

Prokuratorowi w dalszym ciggu réwniez pozostawiono status strony. W pismien-
nictwie wskazuje sie, ze prokurator biorgc udziat w postepowaniu, nie wystepuje
jako oskarzyciel publiczny, lecz jego udziat jest zblizony do rzecznika interesu spo-
tecznego w postepowaniu karnym (Drembkowski i Kowalski 2023), przy czym bedac
jedynie strong tego postepowania, powinien mie¢ na wzgledzie ogdélne dyrektywy
tego postepowania, a w szczegdélnosci ma obowigzek kierowania sie dobrem nie-
letniego (art. 3 uwrn; Konarska-Wrzosek, 2023). Formalnie utrzymano dwie fazy
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postepowania - wyjasniajace i rozpoznawcze, chociaz to ostatnie nie wystepuje
w formie postepowania opiekunczo-wychowawczego lub poprawczego. Stosownie
do art. 23 uwrn postepowanie w sprawach nieletnich prowadzi sad rodzinny, chyba
ze ta ustawa stanowi inaczej, przy czym podobng regulacje przyjeto w art. 15 upn.
Taka sytuacja bedzie miata miejsce wéweczas, gdy zachodzg podstawy do pocia-
gniecia nieletniego do odpowiedzialnosci na zasadach okre$lonych w art. 10 § 2
lub 2a kk. Wowczas sprawe rozpoznaje sad wtasciwy wedtug przepiséw kpk (tez
sad rejonowy). Jezeli w toku postepowania karnego ujawniono, ze czynu karalnego,
o ktérym mowa w art. 1 ust. 2 pkt 2 lit. a, dopuscit sie nieletni, a czyn ten pozostaje
w zwigzku z czynem osoby dorostej, prokurator wytacza sprawe nieletniego i prze-
kazuje jg sadowi rodzinnemu (26 ust. 1 uwrn i art. 16 upn), przy czym w szczegoélnie
uzasadnionym przypadku, jezeli czyn karalny pozostaje w Scistym zwigzku z czynem
osoby dorostej, a dobro nieletniego nie stoi na przeszkodzie tagcznemu prowadze-
niu sprawy, prokurator wszczyna lub prowadzi sledztwo. Sad rodzinny, w ktérego
okregu prowadzone jest $ledztwo, moze stosowaé, na wniosek prokuratora, srodki
tymczasowe przewidziane w art. 44 (art. 26 ust. 2 w zw. z art. 289 uwrn), lecz
po zastosowaniu $rodka tymczasowego sad rodzinny przekazuje sprawe w zakresie
wykonywania tego srodka wtasciwemu miejscowo sgdowi rodzinnemu. Podobnie
prokurator po zakoniczeniu $ledztwa moze umorzy¢ je albo przekazaé sprawe nielet-
niego sadowi rodzinnemu. Jezeli taczne rozpoznanie sprawy jest konieczne, proku-
rator przekazuje sprawe z aktem oskarzenia sgdowi wtasciwemu wedtug kpk, ktéry
orzeka w sprawie nieletniego z zachowaniem przepisdw uwrn. Analogicznie, jezeli
w toku postepowania zostang ujawnione okolicznosci mogace uzasadniaé pocig-
gniecie nieletniego do odpowiedzialnosci na zasadach okreslonych w art. 10 § 2
lub 2a kk, sad rodzinny orzeka w przedmiocie przekazania sprawy prokuratorowi
(art. 67 ust. 1 uwrn). Przyjmuje sie natomiast, ze art. 67 ust. 2 uwrn z uwagi na znie-
sienie cenzusu wieku z chwili postepowania kompleksowo reguluje kwestie obrony
obligatoryjnej nieletnich w postepowaniu karnym nawet mimo braku spdjnosci no-
wymi regulacjami art. 10 § 2a kk (Prusek, 2023). tatwo zatem zauwazy¢, ze wbrew
twierdzeniom ustawodawcy nie jest to jednolity system procedowania i nie utatwia
organom postepowania codziennej pracy.

Postepowanie co prawda uksztattowano w sposéb zapewniajacy zachowanie
prywatnosci, bowiem posiedzenia sadu rodzinnego odbywaja sie przy drzwiach
zamknietych, a ponadto sad rodzinny moze wydac postanowienie na posiedzeniu
niejawnym w przypadkach okreslonych w ustawie (art. 29 ust. 1-2 uwrn). Nalezy
pamietac, ze przyjeto regulacje, w mysl ktérej w sprawach nieletnich przepisy kpc
witasciwe dla spraw opiekunczych stosuje sie odpowiednio (art. 27 uwrn). Zgodnie
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z art. 392 uwrn w zakresie nieuregulowanym w tej ustawie do obroncy nieletniego
stosuje sie odpowiednio przepisy kpc o petnomocniku bedacym adwokatem lub
radca prawnym. Ustawodawca przewidziat w przepisach uwrn mozliwos¢, a zarazem
obowiazek, odpowiedniego stosowania przepiséw kpk do wielu instytucji, takich
jak obowigzek petnienia przez adwokatéw i radcéw prawnych dyzuréw w czasie
i miejscu ustalonym w odrebnych przepisach (art. 37 ust. 7 uwrn), zbieranie, prze-
prowadzanie i utrwalania dowodéw przez policje oraz zatrzymanie rzeczy (art. 61
uwrn). Osoby zainteresowane postepowaniem w sprawach nieletnich majg w pa-
mieci stynny art. 20 upn, w ktérym w § 1 wskazano, ze w sprawach nieletnich sto-
suje sie odpowiednio przepisy kpc wtasciwe dla spraw opiekunczych, a w zakresie
zbierania, utrwalania i przeprowadzania dowodéw przez policje oraz powotywania
i dziatania obroncy stosuje sie odpowiednio przepisy kpk, ze zmianami przewidzia-
nymi w ustawie. Zgodnie z art. 20 § 2 upn czynnosci dowodowe z udziatem oséb
matoletnich innych niz nieletni przeprowadza sie przy odpowiednim zastosowaniu
przepiséw kpk, przy czym do rzeczy zatrzymanych w toku postepowania stosuje sie
odpowiednio przepisy kpk.

Nalezy wspomnieé, ze problematyka statusu uczestnikdw postepowania
w sprawach nieletnich w ostatnich kilku latach byta przedmiotem zainteresowania
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (ETPC) w Strasburgu w sprawach zaini-
cjowanych przez polskich obywateli w odniesieniu do zaréwno nieletniego (wyrok
ETPC z 2 marca 2010 r., wyrok ETPC z 30 czerwca 2015 r.,) jak i pokrzywdzonych
(decyzja ETPC z 10 marca 2020 r., 58558/13). Chociaz ETPC nieletniego objat sta-
tusem strony w rozumieniu art. 6 ust. 1 EKPC, to w stosunku do pokrzywdzonego
w sprawach nieletnich zachowat sie powsciagliwie, odmawiajagc mu statusu stro-
ny. Wydaje sie zatem, ze kwestia ta nie zostata jeszcze definitywnie przesadzona,
a orzeczen bedzie przybywac (Czyz, 2019).

Sprawy te rozpoznawane s3 w postepowaniu nieprocesowym (Ksiega Il kpc),
w trybie wtasciwym do postepowania opiekunczego (art. 506-525, 568-578 kpc).
Postepowanie wobec nieletnich rozpoznajg sady rejonowe, wydajac co do zasady
postanowienia (art. 516 kpc). Sagdem opiekunczym jest sad rodzinny wtasciwy we-
dtug miejsca zamieszkania osoby, ktérej postepowanie ma dotyczy¢, a w przypadku
braku miejsca zamieszkania - sad opiekuniczy miejsca jej pobytu. (art. 568-569 kpc).
Postepowanie prowadzone moze by¢ na wniosek lub z urzedu. Nalezy podkreslic,
ze sad opiekunczy moze zmienié¢ swe postanowienie nawet prawomocne, jezeli
wymaga tego dobro osoby, ktorej postepowanie dotyczy (art. 572 kpc). Od posta-
nowien sadu pierwszej instancji orzekajgcych co do istoty sprawy przystuguje ape-
lacja, a odnosnie do innych - zazalenie (art. 518 kpc). Doktadnie wida¢ odmienno$¢
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postepowania z udziatem pokrzywdzonego i nieletniego, bowiem w mysl art. 573 §
1 kpc osoba pozostajgca pod wtadzg rodzicielska, opieka albo kuratelg ma zdolnos¢
do podejmowania czynnosci w postepowaniu dotyczacym jej osoby, chyba Ze nie
ma zdolnosci do czynnosci prawnych, przy czym w mysl 573 § 2 kpc sad rodzinny
moze ograniczy¢ lub wytaczy¢ osobisty udziat matoletniego w postepowaniu, jezeli
przemawiajg za tym wzgledy wychowawcze. Wystepuje réwniez inna odmiennos¢,
bowiem w mysl § 265 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca
2019 r. Regulamin urzedowania sadéw powszechnych (t.j. Dz.U. 2022 poz. 2514
Z podZn. zm.) orzeczen, zarzadzen, zawiadomien i odpiséw pism nie dorecza sie nie-
letniemu, ktory nie ukonczyt 13 lat, ani ubezwtasnowolnionemu catkowicie.

Przywotane przepisy pozwalajg zatem jednoznacznie stwierdzi¢, ze przepisy
uwrn z 2022 r. nie tworzg nowego modelu postepowania wobec osob nieletnich,
ktérzy dotychczas odpowiadali na podstawie upn, ale jedynie dokonujg nieznacz-
nych korekt w omawianym zakresie. Nie jest to zatem rewolucja, lecz jedynie upo-
rzagdkowanie licznych kwestii w omawianej materii. Tyle i az tyle.

Status nieletniego sprawcy w postepowaniu wobec nieletnich

Dla statusu nieletniego znaczenie ma art. 2 ust. 1 Ustawy z 6 stycznia 2000 r.
o Rzeczniku Praw Dziecka (t.j. Dz.U. 2023 poz. 292) - dzieckiem jest kazda istota
ludzka od poczecia do osiagniecia petnoletniosci. Przepis ten wyraznie nawiazuje
do ratyfikowanej przez Polske 7 czerwca 1991 r. Konwencji o prawach dziecka
z 20 listopada 1989 r. (Dz.U. 1991 Nr 120 poz. 526 z pdzn. zm.), ktéra przyjmuje,
ze zgodnie z art. 1 tej umowy miedzynarodowej dziecko oznacza kazdj istote ludz-
ka w wieku ponizej 18 lat, chyba ze zgodnie z prawem odnoszacym sie do dziecka
uzyska ono wczesniej petnoletnios¢. W mysl art. 40 ust. 1 tego aktu:

Panstwa-Strony uznajg prawo kazdego dziecka podejrzanego, oskarzonego badz
uznanego winnym pogwatcenia prawa karnego do traktowania w sposéb sprzyjajacy
poczuciu godnosci i wartosci dziecka, ktére umacnia w nim poszanowanie podstawo-
wych praw i wolnosci innych oséb oraz uwzglednia wiek dziecka i celowo$¢ sprzyjania
jego reintegracji dla podjecia przez nie konstruktywnej roli w spoteczenstwie.

Tym samym w art. 40 ust. 2 Konwencji przewidziano wiele uprawnien tozsa-
mych z uprawnieniem osoby dorostej: ustawowej odpowiedzialno$ci w momencie
czynu, domniemania niewinnosci, do informacji o zarzutach, korzystania z pomo-
cy rodzicow i obroncy, niezwtocznego rozpatrzenia sprawy przez bezstronny sad
W uczciwym procesie, swobodnej wypowiedzi i rownouprawnienia stron, prawa do
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srodka odwotawczego, do ttumacza czy wreszcie poszanowania prawa do prywat-
nosci na wszystkich etapach. Katalog ten ma charakter minimalny, zatem panstwa
moga zapewnicé wyzszy standard.

Nieletni w postepowaniu ma status strony (art. 35 ust. 1 uwrn), co stanowi
konsekwencje nie tylko wyrazenia tego explicite przez ustawodawce, ale przede
wszystkim samej istoty postepowania, ktérego przedmiotem jest kwestia odpo-
wiedzialnosci nieletniego za okreslone postepowanie. Przepisy ustawy zawierajg
definicje odsytajaca powiazang z zakresem przedmiotowo-podmiotowym ustawy.
Majac na wzgledzie brzmienie art. 1 ust. 2 pkt 1 w zw. z art. art. 1 ust. 1, nieletnim
jest jeden z trzech kategorii podmiotéw. Wyrazenie nieletni zalezy zatem od rodzaju
postepowania i wieku sprawcy, bowiem: (a) w przypadku postepowania w sprawach
o demoralizacje - osoba, ktére nie ukonczyta 10 lat i nie jest petnoletnia; (b) w przy-
padku postepowania w sprawach o czyny karalne - wobec oséb, ktére dopuscity
sie takiego czynu po ukonczeniu 13 lat, ale przed ukoniczeniem 17 lat, i wreszcie
(c) w przypadku wykonywania $rodkdéw wychowawczych, srodka leczniczego lub
srodka poprawczego - wobec 0séb, wzgledem ktdrych $rodki te zostaty orzeczone,
nie dtuzej jednak niz do ukonczenia przez te osoby 21 lat, chyba Ze ta ustawa sta-
nowi inaczej. Konstrukcja nieletniego jest tozsama w duzej mierze z pierwowzorem
z uchylonej ustawy z 1982 r. Ustawodawca w art. 36 ust. 1 uwrn stusznie zdecydo-
wat sie wyliczy¢ prawa, jakie przystuguja nieletniemu, tzn.:

1. prawo do obrony, w tym prawo do korzystania z pomocy obroricy oraz pra-
wo ztozenia wniosku o wyznaczenie obronicy z urzedu w przypadku, o ktérym
mowa w art. 38 ust. 3;

2. prawo do sktadania wyjasnien lub odpowiedzi na poszczegélne pytania;

. prawo do odmowy sktadania wyjasnien lub odpowiedzi na poszczegdlne pytania;

4. prawo do korzystania z bezptatnej pomocy ttumacza, jezeli nie wtada w wystar-
czajacym stopniu jezykiem polskim;

5. prawo do korzystania z bezptatnej pomocy ttumacza jezyka migowego w sytu-
acji, gdy jest to wskazane.

w

Przeglad wskazanych regulacji prowadzi do wniosku, ze wyliczenie to nawiazuje
do katalogu wynikajgcego ze standardéw miedzynarodowych, a takze wykazuje
podobienstwo do wyliczenia pouczenia podejrzanego o uprawnieniach w poste-
powaniu karnym na podstawie art. 300 § 1 kpk. Zgodnie z art. 36 ust. 2 uwrn
o prawach, o ktérych mowa w ust. 1, nieletniego poucza sie nie pdzniej niz przed
pierwszym przestuchaniem lub wystuchaniem. Brak pouczenia albo mylne poucze-
nie nie moze wywotywaé dla nieletniego ujemnych konsekwencji, w czym tatwo
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dostrzec nawigzanie do art. 16 kpk. W pismiennictwie na gruncie nieobowiazuja-
cych przepiséw upn stawia sie takze teze, ze majac na wzgledzie zakres uprawnien
i obowigzkdw nieletniego, jego pozycja jest podobna do pozycji podejrzanego w po-
stepowaniu przygotowawczym lub oskarzonego w postepowaniu karnym (Czarnecki,
2016). Wydaje sie, ze skoro réznice miedzy regulacjami upn i uwrn nie s3 znaczace,
teza ta zachowuje swojg aktualnos¢ takze na gruncie obowigzujacych przepiséw.
W doktrynie na podstawie regulacji standardéw postepowania w sprawach nie-
letnich Komitet Ministrow Rady Europy z 2003 r. wskazuje, ze: (a) system wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach nieletnich powinien stanowi¢ jedynie jeden z elemen-
tow szerszego systemu zapobiegania i zwalczania przestepczosci nieletnich; (b) w po-
stepowaniu z nieletnimi nalezy unikac represyjnego nastawienia i koncentrowac sie
nalezy wokét wychowania i reintegracji spotecznej sprawcy; (c) nieletni powinni miec
zapewnione co najmniej te same prawa i gwarancje procesowe, jakie przystuguija
dorostym; (d) nalezy kontynuowac rozszerzanie katalogu reakcji alternatywnych do
formalnego postepowania, ktére powinny uwzglednia¢ dobro nieletniego i respek-
towac zasade proporcjonalnosci; (€) pozbawienie nieletniego wolnosci powinno by¢
traktowane jak ultima ratio, tak dalece, jak jest to mozliwe, nalezy stosowac srodki
wykonywane w dotychczasowym $rodowisku nieletniego (Stando-Kawecka, 2007).
Ustawodawca przewidziat dla nieletniego obowigzek wyznaczania przez sad
obroncy z urzedu, jezeli interesy nieletniego i jego rodzicéw albo opiekuna pozostaja
W sprzecznosci, a nieletni nie ma obroncy, ewentualnie gdy nieletni nie ma obron-
¢y, a zachodzg przestanki obrony obligatoryjnej wymienione w art. 38 ust. 2, przy
czym wyliczenie to nawigzuje do art. 79 § 1 i 2 kpk, a takze czesciowo do art. 80
kpk. Zgodnie z art. 37 ust. 2 uwrn obroncg moze by¢ jedynie osoba uprawniona
do obrony wedtug przepiséw Ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokatu-
rze (Dz.U. 2022 poz. 1184) lub Ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(Dz.U. 2022 poz. 1166), a zatem podobnie jak w przypadku regulacji z art. 82 kpk.
W mysl art. 37 ust. 2. uwrn do czasu ustanowienia obronicy przez nieletniego po-
zbawionego wolnosci, obronce moze ustanowi¢ inna osoba, o czym niezwtocznie
zawiadamia sie nieletniego. (na wzor art. 83 kpk). Nieletni moze miec¢ jednoczesnie
nie wiecej niz trzech obroncow. (art. 37 ust. 2. uwrn nawigzujacy do art. 77 kpk).
Zgodnie z art. 37 ust. 6. uwrn, podobnie jak w przypadku art. 86 § 2 kpk, obronca
nieletniego moze przedsiebraé czynnosci procesowe jedynie na korzy$¢ nieletnie-
go. Ustanowienie obroncy uprawnia go do podejmowania czynnosci procesowych
do prawomocnego zakonczenia postepowania wykonawczego, co jest regulacja
zblizong do art. 84 § 1 kpk. Podkreslenia przy tym wymaga, ze kwestie wyznacza-
nia obroncy regulujg przepisy innego aktu prawnego niz w przypadku dorostych
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sprawcow?. W mysl art. 39 uwrn w zakresie nieuregulowanym w tej ustawie do
obroncy nieletniego przepisy kpc o petnomocniku bedacym adwokatem lub radca
prawnym stosuje sie odpowiednio, przy czym odestanie do przepisdw kpc stusznie
jest przedmiotem krytyki w pismiennictwie (Drembkowski i Kowalski, 208). W prak-
tyce nieletni sprawca w wiekszym stopniu niz osoba dorosta wymaga, aby wiecej
czasu poswieci¢ na wyjasnienie mu przystugujacym mu praw, a nie za$s jedynie po-
lecajgc podpisanie odpowiedniego formularza z pouczeniami.

Obserwacja praktyki z perspektywy kuratora sadowego, ale tez lektura pismien-
nictwa prowadzi do wniosku, ze proponowanie zmian legislacyjnych w odniesieniu
do pozycji nieletniego powinno wynika¢ z filozofii, jaka przyswieca ustawodawcy.
Jesli zamierza on w duchu retrybutywizmu traktowac nieletniego przestepce (prze-
stepce dziecko), ktéry tylko z racji wieku nie ponosi odpowiedzialnosci karnej, beda
wystepowac elementy o charakterze represyjnym z licznymi obowigzkami dla nich
lub ich rodzicéw, a nawet stosowaniu srodkéw o charakterze karnym. Jesli nato-
miast przyjmiemy dominujgcg wspoétczesnie filozofie wychowania, resocjalizowania
w duchu filozofii diversion, wéwczas nastgpi przyznanie im dodatkowych upraw-
nien. Niekiedy zresztg to obowigzek wynikajacy ze zobowigzan miedzynarodowych
lub tez efekt doswiadczen zwigzanych z wykonywaniem $srodkéw wychowawczych.
Procedury prawne projektowane sg bowiem wobec dorostych sprawcéw prze-
stepstw, zatem warto dostosowac je do potrzeb oséb, ktére z reguty nie osiggnety
petnoletniosci. Z uwagi na etap rozwoju psychologicznego, a tym samym ograni-
czong zdolno$¢ rozumienia konsekwencji czynu konieczne jest wzmozenie dziatan
o charakterze wychowawczym, co pozwoli osiggnac¢ dtugofalowe cele zaréwno dla
nieletniego jak i spoteczenistwa. Brak odpowiednich srodkéw ochrony nieletnich
rodzi ryzyko naduzywania uprawnien procesowych w stosunku do oséb z zatozenia
stabszych niz dorosli sprawcy.

Z kolei dokonany przeglad wskazanych przepiséw uwrn prowadzi do wniosku,
ze pozycja nieletniego i jego obroncy nawigzuje do analogicznych regulacji stosowa-
nych wobec podejrzanego i oskarzonego. Nie jest to zarzut pod adresem twércéw
ustawy, bowiem dzieki temu przynajmniej w aspekcie formalnym nieletniemu, be-
dacemu co do zasady dzieckiem, przystuguje katalog tozsamych uprawnien, ktére
posiada osoba pociggnieta do odpowiedzialnosci karne;.

1 W stosunku do nieletnich zastosowane ma Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 31 sierpnia
2022 r. w sprawie sposobu zapewnienia nieletniemu korzystania z pomocy obroncy z urzedu
(Dz.U. 2022 poz. 1884).
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Status matoletniego pokrzywdzonego
w postepowaniu wobec nieletnich

W nowej ustawie uregulowano definicje pokrzywdzonego, a zatem w mysl|
art. 40. ust. 1 uwrn, pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna, ktérej do-
bro prawne zostato bezposrednio naruszone lub zagrozone przez czyn zabroniony.
Pokrzywdzonym moze by¢ takze niemajgca osobowosci prawnej - (a) instytucja
panstwowa lub samorzadowa; (b) inna jednostka organizacyjna, ktorej odrebne
przepisy przyznajg zdolno$¢ prawnga. Stosownie do tresci art. 40 ust. 5 (podobnie
jak w przypadku art. 51 § 1 kpk) za pokrzywdzonego, ktéry nie jest osobg fizyczna,
czynnosci procesowych dokonuje organ uprawniony do dziatania w jego imieniu.
Ustawodawca wyraznie inspirowat sie ksztattem definicji legalnej pokrzywdzonego
w sprawach o przestepstwa. Jezeli natomiast pokrzywdzonym jest matoletni, a za-
tem osoba, ktéra co do zasady nie ukonczyta 18 lat (art. 10 kc) lub ubezwtasnowol-
niony (art. 13 i 16 kc), jego prawa wykonuje przedstawiciel ustawowy, a gdy taki
pokrzywdzony nie ma przedstawiciela ustawowego, jego prawa wykonuje osoba,
pod ktorej statg piecza pokrzywdzony faktycznie pozostaje. Jezeli pokrzywdzonym
jest osoba nieporadna, w szczegdlnosci ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia, jego
prawa moze wykonywac osoba, pod ktérej pieczg pokrzywdzony faktycznie pozo-
staje (art. 40 ust. 6-7 uwrn, podobnie jak w przypadku art. 51 § 2-3 kpk). Zgodnie
z art. 40 ust. 8 i 9 uwrn w przypadku $mierci pokrzywdzonego prawa, ktére by
mu przystugiwaty, moga wykonywacé osoby najblizsze, o ktérych mowa w art. 115
§ 11 kk., osoby pozostajace na jego utrzymaniu lub spadkobiercy, a w przypadku
ich braku lub nieujawnienia - prokurator, dziatajac z urzedu. Jesli sad rodzinny dys-
ponuje informacjami o tych osobach, poucza o przystugujacych uprawnieniach co
najmniej jedna z nich (nawigzanie do art. 52 kpk).

Zgodnie z art. 41 ust. 1 uwrn pokrzywdzony moze ustanowi¢ petnomocnika,
jezeli wymaga tego jego interes w toczacym sie postepowaniu. Sad rodzinny moze
odméwic dopuszczenia do udziatu w postepowaniu petnomocnika, o ktérym mowa
w ust. 1, jezeli uzna, Ze nie wymaga tego obrona interesu pokrzywdzonego, a regu-
lacja ta nawigzuje do brzmienia art. 87 § 2 kpk. Mimo ze przepisy uwrn nie precy-
zuja tej kwestii, to z uwagi na kontradyktoryjny charakter postepowania cywilnego
nalezy przyja¢ ogdlna regute, w mysl ktérej, jesli nieletni ma obrorice, wéwczas nie
nalezy pokrzywdzonemu odmawiaé prawa do skorzystania z pomocy petnomocnika.
W mysél natomiast art. 41 ust. 3 uwrn w zakresie nieuregulowanym do petnomoc-
nika pokrzywdzonego przepisy kpc o petnomocniku stosuje sie odpowiednio, co
stanowi bezposrednie nawigzanie do art. 89 kpk. W pi$miennictwie pod rzadami

www.dzieckokrzywdzone.fdds.pl



Pawet Czarnecki

nieobowigzujacej upn postulowano wielokrotnie, aby przyznaé pokrzywdzonemu
status strony (Czarnecki, 2021), a takze wskazano, ze pozbawienie pokrzywdzone-
go czynem karalnym nieletniego lub zachowaniem nieletniego swiadczacym o jego
demoralizacji uprawnien strony w toku postepowania regulowanego przez przepi-
sy upn stanowi naruszenie konstytucyjnej zasady rownosci wobec prawa (art. 32
ust. 1 Konstytucji RP) oraz zasady prawa do sadu, okreslonej w art. 6 Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (Korcyl-Wolska, 2002).
W pismiennictwie juz po wejsciu w zycie przepiséw uwrn wypowiedziano poglad,
ze z uwagi na wspomniane wyzej orzeczenie TK z 2016 r. stuszne jest pozbawienie
pokrzywdzonego w sprawach nieletnich statusu strony (Goérecki i in., 2023).

Ustawodawca w petni Swiadomie rezygnujac z przyznania pokrzywdzonemu
statusu strony (a contrario art. 35 ust. 1 uwrn), przewidziat dla niego wiele uprawnien.
Nie jest to wyjatkowa regulacja, bowiem w podobny sposéb uksztattowano status
pokrzywdzonego w poprzedniej regulacji (Czarnecki, 2020). Warto uprawnienia po-
dzieli¢ na trzy grupy: uprawnienia dotyczace uczestnictwa w czynnosciach proce-
sowych, uprawnienia zwigzane z kontrolg biegu postepowania i kwestionowaniem
niektorych rozstrzygnieé oraz uprawnienia skorelowane z obowigzkami nieletniego.
Do pierwszej grupy nalezy zaliczy¢ uprawnienia powigzane z uczestnictwem po-
krzywdzonego w czynnosciach: przestuchanie w szczegolnej procedurze (art. 28
ust. 1), przegladanie akt sprawy i sporzadzania lub otrzymywania z nich odpiséw,
kopii lub wyciggdw, z wytgczeniem sprawozdan z wywiadoéw srodowiskowych oraz
opinii o nieletnim pod warunkiem uzyskania zgody sadu rodzinnego (art. 32 ust. 3),
ustanowienie petnomocnika (art. 41) i inicjonowanie mediacji lub zgoda na nig
(art. 57 ust. 1). Do drugiej grupy, a zatem dotyczacych kontroli biegu postepowania
lub kwestionowaniem okreslonych czynnosci, naleza: prawo do otrzymania infor-
macji o wszczeciu postepowania (art. 52 ust. 3), sktadanie wnioskéw dowodowych
do czasu rozpoczecia rozprawy, zawiadamianie o terminie rozprawy (art. 69 ust. 2),
prawo do obecnosci na rozprawie w pierwszej instancji (art. 69 ust. 5) i wyjatkowo
w drugiej instancji (art. 82 ust. 2), sktadanie zazalert na postanowienie o niewszcze-
ciu, umorzeniu i zawieszeniu postepowania (art. 84 ust. 1) i sktadanie zazalen na od-
mowe dopuszczenia petnomocnika do udziatu lub odmowe dostepu do akt sprawy
(84 ust. 2). Do trzeciej grupy, czyli bedacych skutkiem obowiazkéw procesowych
nieletniego, nalezg takie uprawnienia jak: do przeproszenia przez sprawce (art. 7 pkt
2 wzw. z art. 4 ust. 4, art. 257 ust. 2, art. 313 ust. 2), unikanie kontaktu ze sprawca
(art. 7 pkt 2) i dostarczanie informacji o nieletnim na wniosek sadu (art. 149) lub
z inicjatywy kuratora sagdowego (art. 155 ust. 3 pkt 12, art. 287 ust. 1).
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Nalezy doceni¢ doprecyzowanie w przepisach dotyczacych dwéch kluczowych
regulacji - przestuchania matoletniego pokrzywdzonego oraz wskazania sposobow
wykonania zobowigzan wobec pokrzywdzonego. Tres¢ art. 28 ust. 1 uwrn obliguje
sad rodzinny w sprawach wybranych przestepstw do przestuchania pokrzywdzone-
go, ktory w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat, w charakterze $wiadka tylko
wowczas, gdy jego zeznania mogg miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
i tylko raz, chyba ze wyjda na jaw istotne okolicznosci, ktérych wyjasnienie wymaga
ponownego przestuchania, lub w razie uwzglednienia wniosku dowodowego nielet-
niego, ktéry nie miat obroncy w czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonego.
Takze na gruncie uwrn zachowuje w tym zakresie jednak wyjatkowy charakter czyn-
nosci przestuchania (Uchwata SN z 17 stycznia 2024 r., | KZP 6/23, OSNK 2024, nr
5, poz. 25). Przestuchanie przeprowadza sad rodzinny na posiedzeniu z udziatem
biegtego psychologa. Biegty psycholog biorgcy udziat w przestuchaniu powinien
by¢ osobg ptci wskazanej przez pokrzywdzonego, chyba ze bedzie to utrudniac
postepowanie. Prokurator, obronca i pethomocnik pokrzywdzonego majg prawo
wzigé udziat w przestuchaniu. Przedstawiciel ustawowy pokrzywdzonego albo oso-
ba, pod ktdérej statg pieczg pokrzywdzony pozostaje, lub osoba petnoletnia wskazana
przez pokrzywdzonego réwniez ma prawo by¢ obecna przy przestuchaniu, jezeli nie
ogranicza to swobody wypowiedzi przestuchiwanego. Jezeli nieletni zawiadomio-
ny o tej czynnosci nie ma obroncy z wyboru, sad rodzinny wyznacza mu obrorice
z urzedu. Regulacja art. 28 uwrn wzorowana jest na przepisach art. 185a-185f kpk
i nalezy pochwali¢ wprowadzenie jej do ustawy. Wydaje sie jednak, ze zasadne by-
toby umozliwienie nieletniemu wziecia udziatu w tym przestuchaniu, pod warunkiem,
ze nie bedzie mogt bezposrednio komunikowaé sie z pokrzywdzonym, a ponadto
bedzie odseparowany od pokrzywdzonego, jak to ma miejsce w sprawach karnych.
Pozwolitoby to unikngé ewentualnego powtarzania przestuchania, a takze reali-
zowac nieletniemu prawo do obrony. Nie ma potrzeby réznicowania statusu tych
dwdch kategorii uczestnikéw postepowania przewidzianego w przepisach uwrn

Wymaga podkreslenia, ze pokrzywdzony ma zatem obowigzki wtasciwe jak kaz-
dy uczestnik postepowania w sprawach cywilnych, z ktérych najwieksze znaczenie
majg obowigzki stawiennictwa i sktadania zeznan oraz obowigzki udzielania orga-
nom postepowania informacji i wyjasnien na temat sposobu wypetniania obowigz-
kéw natozonych na nieletniego. Bedac jednak pokrzywdzonym, matoletni wymaga
wsparcia prawnego lub logistycznego, prawnego ze strony rodzicéw, opiekunéw
faktycznych lub prawnych. Z kolei na organach procesowych cigzy obowiazek, aby
przestucha¢ matoletniego pokrzywdzonego z uwzglednieniem aktualnej wiedzy
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psychologicznej i pedagogicznej, co wymaga podnoszenia swoich kwalifikacji tak
przez funkcjonariuszy policji, jak tez prokuratoréw i sedziow rodzinnych.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze w mysl art. 10 ust. 1 uwrn sad rodzinny zobowigzujac
nieletniego do naprawienia wyrzadzonej szkody lub do zados¢uczynienia za doznang
krzywde, ma obowigzek okresli¢ sposéb i termin wykonania tych zobowigzan po-
dobnie jak w przypadku prac spotecznych, gdy musi okresli¢ okres ich wykonywania
nie dtuzej niz przez 6 miesiecy w wymiarze nieprzekraczajgcym tacznie 20 godzin,
majac na uwadze wiek nieletniego, jego mozliwosci psychofizyczne oraz potrzeby
edukacyjne (art. 10 ust. 2 uwrn). Wreszcie, zobowigzujac nieletniego do przepro-
szenia pokrzywdzonego, sad rodzinny okresla termin wykonania tego zobowiazania,
a takze moze okresli¢ sposdb jego wykonania. (art. 10 ust. 3 uwrn). Okreslenie spo-
sobu wykonywania niektérych czynnosci zwieksza prawdopodobierstwo wykonania
orzeczenia.

Bez watpienia w przysztosci nalezy podejmowac dalsze starania majace na celu
zapewnianie wsparcia matoletnim pokrzywdzonym, ktérzy w sposéb szczegdlny sg
narazeni na traume i stres zwigzany z postepowaniem sagdowym, np. za pomocg
upowszechnienia instrumentéw w postaci zdalnej rozprawy czy poszerzenia upraw-
nien pethomocnika. Brakuje odestania w ustawie do stosowania przepiséw Ustawy
z dnia 28 listopada 2014 r. o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i swiadka
(Dz.U. 2015 poz. 21). Dzieki logistycznemu, prawnemu i systemowemu wsparciu
za pomocg zmian legislacyjnych mozna zaréwno przyspieszy¢ postepowanie, jak
i zmniejszy¢ traume wynikajaca ze zdarzenia przestepnego. Zwiekszenie uprawnien
pokrzywdzonych jest konieczne z uwagi chociazby na koniecznos¢ implementacji
instrumentéw miedzynarodowych majacych na celu realizacje zasad rzetelnego po-
stepowania. Skuteczne i sprawne postepowanie wobec nieletnich moze zmniejszaé
liczbe czyndw naruszajgcych porzadek prawny, zas same procedury powinny by¢
dostosowane do stopnia rozwoju pokrzywdzonych. Wreszcie nie bedzie przesada
stwierdzenie, ze ochrona matoletnich pokrzywdzonych to obowigzek organéw pan-
stwowych i zarazem moralny obowigzek, aby chroni¢ z zatozenia tych najmniejszych
i zarazem cztonkéw spoteczenstwa.
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Statystyczny wymiar postepowan wobec nieletnich

Wskazane rozwazania o charakterze teoretycznym nalezy uzupetni¢ informa-
cjami o charakterze statystycznym, co pozwoli przedstawié¢ dynamike antyspotecz-
nych zachowan nieletnich, a dodatkowo umozliwi prezentacje danych dotyczacych
stosowania omdéwionych wczesniej regulacji przez organy prowadzace postepo-
wania w sprawach nieletnich. Stusznie twierdzi sie, ze zjawisko ,przestepczosci
nieletnich jest niezaleznie od ustroju spoteczno-politycznego” (Grabarczyk, 2010,
s. 49). Nie udato sie uzyska¢ kompletnej informacji w trybie dostepu do informa-
cji publicznej, zatem dane uzyskano z Ministerstwa Sprawiedliwosci (MS), a Scislej
z Wydziatu Statystycznej Informacji Zarzadczej?, lub tez Rocznikéw Gtownego
Urzedu Statystycznego (GUS)®. Z uwagi jednak na to, ze wyjsciowe dane nie zostaty
zagregowane w jednym miejscu konieczne byto dokonanie pracochtonnego procesu
ich uporzadkowania. Na stronach MS mozna natomiast zapoznac sie z danymi do-
tyczacymi czterech opracowan: prawomocnych orzeczehn wydanych w latach 2000-
2020, orzeczonych srodkéw w prawomocnych orzeczeniach w latach 2003-2020,
prawomocnych orzeczen wg wieku i ptci wydanych w latach 2004-2020 oraz liczby
mediacji w sprawach nieletnich. Niestety z uwagi na zaprzestanie przez MS publika-
cji otwartej bazy danych dotyczacej szczegétowych postepowan wobec nieletnich
po 2020 r. nie jest mozliwe przedstawienie aktualniejszych danych.

Tabela 2
Wptyw spraw nieletnich do organéw (w tys.)

Lata

Whptyw i zatatwialnos$¢ spraw nieletnich

2017 2018 2019 2020 2021 2022
Ztozone w sadach przez policje 11 469 10 692 10712 8916 8838 9411
Whptyneto do prokuratur rejonowych 10 834 11 461 15779 12788 13 658 16 880
Whptyneto do prokuratur okregowych 208 226 202 175 19 282

Zrédto: Roczniki statystyczne GUS (oprac. wtasne).

2 Informator Statystyczny Wymiaru Sprawiedliwosci. https:/isws.ms.gov.pl/pl/baza-statystyczna/
opracowania-wieloletnie/

3 https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/roczniki-statystyczne/roczniki-statystyczne
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Z zestawienia w tabeli 2 wynika, ze liczba spraw nieletnich utrzymuje sie na sta-
bilnym poziomie - kilkanascie tys. na policji i w prokuraturze, przy czym coraz
czesciej sprawy przekazywane sg do prokuratury zamiast na policje czy do sadow.
Z uzyskanych informacji w sadach i praktyki kuratorskiej wynika, ze w stosunku
do spraw w pierwszej instancji wydanych w sadach rejonowych niejednokrotnie
sprawa dotyczaca nieletniego rejestrowana kilkakrotnie pod réznymi sygnaturami.
Podkreslenia przy tym wymaga to, ze wycigganie wnioskéw powinno by¢ ostroz-
ne. Znacznie bardziej miarodajne s3 informacji o wydanych orzeczeniach wskazane
w tabelach 3 i 4. Dla przejrzystosci wywodu i w trosce o zamieszczenie tendencji
w odniesieniu do jak najwiekszej liczby danych Kodem , D" oznaczono sprawy o de-
moralizacje, natomiast kodem ,,CZ” sprawy dotyczace czyndw zabronionych.

Tabela 3
Prawomocne orzeczenia wobec nieletnich wg demoralizacji (D) i czynéw karalnych (CZ)
i ptci w latach 2010-2020

Lata

Rodzaj czynu
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

D-dziewczyny 4684 4859 4762 4962 5223 4832 5012 4372 4759 4528 3565
D-chtopcy 11434 10811 10485 10222 10301 9767 10177 8999 9655 9277 6622
CZ-dziewczyny 4440 4570 4092 3835 3466 2620 2620 2290 2263 2239 1772
CZ-chtopcy 18318 18237 16888 15300 12922 9617 8735 7367 7491 6681 5243

Zrédto: MS (oprac. wiasne).

Z informacji zebranych w tabeli 3 wynika, ze spada liczba wydawanych orze-
czen w sprawach zaréwno o demoralizacje, jak i o czyny zabronione. Przyczyna
moze by¢ zwiekszona kontrola nad zachowaniem nieletnich, ewentualnie zmiany
trybu zycia nieletnich, ktérzy wiecej czasu spedzajg w mediach spotecznosciowych
niz w bezposrednich kontaktach sprzyjajacych popetnianiu przestepstw. Z drugiej
strony zmienia sie charakter bezprawnych zachowan nieletnich, bowiem duza licz-
ba zachowan nie zostaje ujawnionych z uwagi na brak zainteresowania ze strony
organdéw $cigania.
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Tabela 4

Prawomocne orzeczenia w ujeciu globalnym i procentowym wg demoralizacji (D) i czy-
now karalnych (CZ) i ptci w latach 2009-2020.

Lata
Ogodtem

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
D,CZ dziewczyny 9429 8854 8797 8689 7452 7632 6662 7022 6767 5337
D,CZ chtopcy 29 048 27 373 25522 23223 19 384 18 912 16 366 17 146 15958 11 865
% dziewczyny 24,5% 24,4% 25,6% 27,2% 27,8% 28,8% 28,9% 29,1% 29,8% 31,0%
% chtopcy 75,5% 75,6% 74,4% 72,8% 72,2% 71,2% 71,1% 70,9% 70,2% 69,0%
% demoralizacja 40,7% 42,1% 44.2% 48,6% 54,4% 57,2% 58,1% 59,6% 60,7% 59,2%
% czyny 59,3% 57,9% 55,8% 51,4% 45,6% 42,8% 41,9% 40,4% 39,3% 40,8%
zabronione

Zrédto MS (oprac. wiasne).

Z kolei z tabeli 4, w ktérej przedstawiono zbiorczo sume wszystkich zachowan
w sprawach nieletnich (suma aktéw demoralizacji i czynéw nieletnich), wynika,
ze chociaz na przestrzeni ostatnich 10 lat nieznacznie wzrést odsetek zachowan
popetnianych przez nieletnie, to nadal nie przekracza on 30% wszystkich zachowan.

Tabela 5

Liczba orzeczonych prawomocnie srodkéw wg rodzaju czynu w latach 2017-2020

z uwzglednieniem liczby srodkéw orzeczonych réwnoczesnie w jednym orzeczeniu

Liczba orzeczonych srodkéw Wobec liczby % gdy
Rok Typ czynu orzeczono
1 2 3 4 5 os6b Srodkéw 1 srodek
2017 demoralizacja 10 933 1867 438 101 32 13371 16 553 75,8%
czyn zabroniony 7845 1289 250 49 12 9445 11432 54,4%
2018 demoralizacja 11 663 2191 427 107 26 14 414 17 894 80,9%
czyn zabroniony 7839 1384 231 50 23 9527 11 629 54,4%
2019 demoralizacja 11101 2095 459 117 33 13 805 17 308 77,0%
czyn zabroniony 7186 1249 235 50 13 8733 10 657 49,9%
2020 demoralizacja 8206 1498 375 73 35 10 187 12 805 56,9%
czyn zabroniony 5558 1070 188 43 19 6878 8537 38,6%

Zrédto: Roczniki statystyczne GUS (oprac. wtasne).

Analiza informacji zamieszczonych w tabeli 5 wskazuje, ze w takim ujeciu réwniez
dominujg czyny za demoralizacje, natomiast w stosunku do danego sprawcy sad
stosuje z reguty jeden $rodek wychowawczy (czesciej za demoralizacje niz za czyn
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zabroniony). W praktyce dochodzi zatem do kumulacji Srodkéw o charakterze wy-
chowawczym nieizolacyjnych, aby sprawowaé doktadniejszg kontrole.

Tabela 6
Wiek nieletniego sprawcy w momencie popetnienia czynu zabronionego lub demorali-
zacji w latach 2017-2020

nie

Wiek sprawcy Typ Do 12 lat Do 13 lat Do 14 lat Do 15 lat Do 16 lat Do 17 lat ustalono SUMA
2017 D 2681 1584 2058 2589 2734 1725 b.d. 13371
cz b.d. 1896 2427 2690 2591 b.d. 53 9657
2018 D 3074 1839 2317 2822 2754 1598 b.d. 14 414
cz b.d. 2035 2472 2712 2491 b.d. 44 9754
2019 D 13 805 3483 1911 2295 2521 2410 b.d. 13 805
cz b.d. 2031 2418 2428 1978 b.d. 65 8920
2020 D 10 187 2400 1521 1571 1893 1860 b.d. 10 187
cz b.d. 1615 1833 2000 1545 b.d. 22 7015

Zrédto: Roczniki statystyczne GUS (oprac. wtasne).

Dane zaprezentowane w tabeli 6 niezaleznie od przyjetego okresu prowadza
do wniosku, ze najwieksza liczba zachowan jako przejawy demoralizacji lub czyny
zabronione zostaje popetniona miedzy 15-16 r.z. Niepokoi¢ moze to, ze bardzo
duzy odsetek zachowan zostaje popetnionych przez nieletnich, ktérzy w momencie
popetnienia czynu zabronionego lub aktu demoralizacji nie ukonczyli 12 lat.

Tabela 7

Sposéb zakonczenia postepowania przed sqdy rodzinne rozpoznajqgce sprawy nielet-
nich w latach 2017-2022 z uwzglednieniem liczby srodkéw orzeczonych réwnoczesnie
w jednym orzeczeniu

Lata
Sposéb zakonczenia

2017 2018 2019 2020 2021 2022
D-odmowa wszczecia 9228 9675 10 763 9516 9547 11 513
CZ-odmowa wszczecia 6633 6261 6650 6031 5960 8998
D-orzeczono $rodki wychowawcze 16 352 16 335 15818 10769 11703 13472
CZ-orzeczono $rodki wychowawcze 12971 11952 11428 8256 8530 11 008
D-orzeczono $rodki poprawcze 22 12 16 17 17 15
CZ-orzeczono $érodki poprawcze 245 198 170 134 148 134
D-orzeczono $rodki lecznicze 140 132 135 113 115 121
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Lata
Sposéb zakorczenia

2017 2018 2019 2020 2021 2022
CZ-orzeczono $rodki lecznicze 57 72 38 43 44 41
CZ-inny sposob zatatwienia 14 815 14 907 15 857 13110 11 946 13431
CZ-inny sposob zatatwienia 14 678 14 069 13872 11101 10 555 12 863
D i CZ % odmowy wszczecia 21,1% 21,6% 23,3% 26,3% 26,5% 28,6%
D i CZ % orzeczonych sankcji 39,6% 39,0% 36,9% 32,7% 35,1% 34,6%
SUMA 75141 73 613 74 747 59 090 58 565 71596

Zrédto: Roczniki statystyczne GUS (oprac. wtasne).

Z tabeli 7 wynika, ze w przypadku ponad jednej piatej spraw sady odmawiaja
wszczecia postepowania, natomiast miedzy jedng trzecig a dwiema pigtymi spraw
konczyto sie wydaniem orzeczenia, w ktérym sad orzekt $rodki wychowawcze lub
tez poprawcze, niezaleznie czy sprawa dotyczyta demoralizacji czy czynu zabro-
nionego. Warto nadmienic, ze okoto jednej trzeciej wszystkich spraw przed sgdem
rodzinnym konczyta sie ,innym sposobem zatatwienia”, co w praktyce oznacza,
ze w takich sprawach formalnie wszczeto postepowanie, ale po przeprowadzeniu
kilku dowoddw umorzono je lub tez przekazano sprawe nieletniego do szkoty, or-
ganizacji spotecznej, prokuratury lub innego organu, w tym sadu.

Tabela 8

Srodki wykonywane wobec nieletnich za demoralizacje (D) lub czyn zabroniony (CZ)

w latach 2018-2020

2018 2018 2019 2019 2020 2020
Rodzaj orzeczonego srodka
D cz D cz D cz

upomnienie 4343 3459 4297 3339 3192 2693
zobowiazanie do okreslonego 3721 2940 3507 2428 2584 1999
postepowania
nadzér kuratora 6277 2754 6028 2562 4223 2113
nadzér rodzicow 1034 897 914 831 650 587
nadzor opiekunéow 23 4 13 6 18 1
osrodek szkolno-wychowawczy 1 0 0 0 1 0
mtodziezowy os$rodek 603 499 587 380 499 280
wychowawczym
mtodziezowy os$rodek socjoterapii 0 0 0 0 1 0
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2018 2018 2019 2019 2020 2020
Rodzaj orzeczonego $rodka
D cz D cz D cz
osdrodek kuratorski 355 146 390 159 266 100
zaktad poprawczy bez zawieszenia - 124 108 - 137 -
zaktad poprawczy z zawieszeniem - 103 79 - 51 -
inne $rodki 1536 930 1572 765 1369 1340
Liczba orzeczonych srodkéw 17 893 11 856 17 495 10470 12 991 9113
Liczba skazanych nieletnich 14 414 9754 13 805 8920 10 187 7015

Zrédto: Roczniki statystyczne GUS (oprac. wtasne).

Z danych zamieszczonych w tabeli 8 wynika, ze dominujg srodki o charakterze
nieizolacyjnym (upomnienie, zobowigzanie do okreslonego postepowania, nadzor ku-
ratora), natomiast orzekanie srodkoéw polegajacych na drastycznym ograniczeniu lub
pozbawieniu wolnosci ma miejsce wyjatkowo. Taki rozktad srodkéw wychowawczych
jest zgodny z intuicjg, bowiem srodki o charakterze nieizolacyjnym sa tanszym i szyb-
szym srodkiem reakcji za demoralizacje lub popetnienie czynéw zabronionych. Nalezy
miec¢ jednak na uwadze, ze dane w tabeli uwzgledniajg takze to, ze w orzeczeniu
w danej sprawie sagd moze orzec kilka srodkéw wychowawczych wobec nieletniego.

Tabela 9
Srodki wykonywane wobec nieletnich za demoralizacje lub czyn zabroniony w latach
2015-2022

3 Lata
Srodek
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

nadzor kuratora 36 966 33347 30903 29 309 28 571 25 674 23208 22 875
nadzor rodzicow 6916 5634 4944 4608 4535 4045 3497 3378
zaktad poprawczy 985 861 766 676 577 530 444 461
umieszczenie w MOW 5620 5056 4550 4341 4114 3805 3491 3518
umieszczenie w MOS 210 121 69 33 28 26 27 51
osrodek kuratorski 1525 1407 1443 1439 1471 1365 1372 1590

Zrédto: Roczniki statystyczne GUS (oprac. wtasne).

Z przegladu danych zamieszczonych w tabeli 9 réwniez wynika, ze wystepu-
je tendencja spadkowa w odniesieniu do wykonywania poszczegdlnych srodkéw
jako rezultat kilku czynnikdéw: w praktyce ograniczania miejsc w zaktadach popraw-
czych, coraz czesciej skracanych nadzoréw kuratora sadowego, ale przede wszystkim
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zmniejszenia sie liczby orzeczeh w odniesieniu do zaréwno demoralizacji, jak i czy-
now karalnych. Nie budzi jednak watpliwosci, ze nadzér kuratora sagdowego jest to
jeden z najczesciej orzekanych srodkéw wychowawczych. W tabeli nie zamiesz-
czono jednak innych srodkéw orzekanych przez nieletnich (np. zobowigzania do
przeproszenia pokrzywdzonego czy innego zachowania). Nie zmienia to jednak tego,
ze nadzér kuratora uchodzi za najczesciej orzekany $rodek wychowawczy.

Przedstawione zestawienie danych nie pozwala niestety odpowiedzie¢ na py-
tanie, jaki odsetek aktualnie wszystkich czynéw zabronionych popetnionych jest
przez nieletnich. Z uwagi na zmiane w 2014 r. zasad prowadzenia ewidencji spraw
policja zaniechata publikacji danych dotyczacych tzw. przestepczosci nieletnich
(Policja, b.d.). Z danych publikowanych corocznie w latach 1992-2013 wynika jed-
nak, ze w 2013 r. sposrdd 1 061 239 przestepstw stwierdzonych 70 452 zostato
popetnionych przez nieletnich (6,6%), natomiast w tym czasie wsrdd osob, ktore
uzyskaty status podejrzanego, tj. 438 524 oséb byto 25 167 oséb nieletnich (5,7%).
Majac na wzgledzie dtugoterminows tendencje, nie wydaje sie, aby w tym zakre-
sie obraz udziatu nieletnich w ogélnej liczbie przestepstw ulegt zmianie. Nieletni
w 2022 r. w duzej mierze popetniali gtdwnie przestepstwa: przeciwko mieniu (3563),
przeciwko zyciu lub zdrowiu (1664), przeciwko wolnosci, wolnosci sumienia i wyzna-
nia, wolnosci seksualnej i obyczajnosci (844) oraz przestepstwa narkotykowe (831).
Niestety statystyki odnoszg w gtéwnej mierze do liczby nieletnich pociggnietych
do odpowiedzialnosci za czyny karalne (7015), a wobec jednego nieletniego pro-
wadzono postepowanie o niekiedy kilkadziesiagt przestepstw. Spadek liczby czynéw
zabronionych nieletnich, ale tez przestrzeganie przepiséw uwrn wobec nieletnich
i pokrzywdzonych to dzi$ gtéwne zadanie organéw panstwowych, ale tez w szer-
szym zakresie takze cztonkdw spotecznosci lokalnej. Podjecie tych dziatarh wobec
dziecka, bedacego tak sprawca, jak i niekiedy pokrzywdzonym jest wrecz niezbedne,
aby sformutowanie przyjete w art. 72 ust. 1 Konstytucji RP ,Rzeczpospolita Polska
zapewnia ochrone praw dziecka. Kazdy ma prawo zadac¢ od organéw wtadzy publicz-
nej ochrony dziecka przed przemoca, okrucienstwem, wyzyskiem i demoralizacja”,
nie pozostato pustostowiem w tym akcie normatywnym konstytucyjnej rangi.

Konkluzje
Nowe postepowanie wobec sprawcéw wykazujgcych przejawy demoralizacji
i czynéw zabronionych prowadzone na podstawie Ustawy z 9 czerwca 2022 r.

o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich ze zrozumiatych powodow nie doczekato sie
jeszcze pogtebionego opracowania w pismiennictwie, analizy danych statystycznych
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ani tez szeroko zakrojonych badan akt sgdowych. Zasadnicze znaczenie ma zatem
ustalenie w przysztosci, czy faktycznie nowa ustawa jest aktem normatywnym, ktéry
lepiej gwarantuje nieletniemu standard rzetelnego postepowania, zas pokrzywdzo-
nemu umozliwi uzyskania srodkéw o charakterze kompensacyjnym. Mimo fragmen-
tarycznych wypowiedzi w doktrynie juz na podstawie lektury aktu normatywnego
mozna jednak sformutowac kilka konkluzji.

Po pierwsze obowigzujaca ustawa z 2022 r. regulujaca podstawy odpowiedzial-
nosci nieletnich za akty demoralizacji lub za czyny zabronione, a réwnoczes$nie okre-
$lajgca procedure w tym przedmiocie nie wykazuje modelowych réznic w stosunku
do nieobowiazujacej juz poprzedniczki z 1982 r. pod warunkiem, ze analizujemy
wskazang ustawe w wersji obowigzujacej od 1 stycznia 2014 r. Nie bedzie zatem
przesada stwierdzenie, ze nowy akt normatywny w duzej mierze jest wyrazem tej
samej filozofii reakcji na czyny nieletnich sprawcéw czynéw karalnych. Nawet jesli
wyeliminowano wiele usterek i luk prawnych, to jednak przepisy regulujgce zakres
podmiotowy ustawy, katalog srodkéw reakcji na zachowania nieletnich, katalog i sta-
tus uczestnikéw, zasady odpowiedzialnosci oraz tryb i przebieg postepowania nie
tworza nowej jakos$ci normatywnej. Sama zresztg ustawa z licznymi odestaniami do
aktéw wykonawczych jest obszerna, przeregulowana, petna powtdrzen, ktére nie
utatwiajg stosowania w praktyce omawianych przepiséw. Nowa ustawa wymaga od
organéw postepowania nie tylko przyzwyczajenia sie do koniecznos$ci wertowania,
w ktorej statyka postepowania (uczestnicy, zasady postepowania, czynnosci proce-
sowe) w sposob nieprzemyslany przeplatane sg z tradycyjnymi instytucjami o cha-
rakterze kinetycznym (fazy i stadia procesowe oraz przebieg samego postepowania).
Brak zmiany modelu pozwala na szczes$cie organom postepowania procedowania
stosowad regulacje, kierujac sie mimo wszystko niezmienionym zasadom postepo-
wania, na czele z zasada kierowania sie dobrem nieletniego.

Po drugie zakres praw i obowigzkéw nieletniego jako podmiotu, ktéremu zarzu-
cono, ze wykazuje przejawy demoralizacji lub dopuscit sie czynu karalnego, w nowej
ustawie zostat uksztattowany w sposéb zgodny ze standardami konstytucyjnymi
i konwencyjnymi wtasciwym postepowaniom represyjnym, ale tez nakierowanych
na wychowanie dziecka. Nieletni na wszelkich etapach postepowania ma zapewnio-
ne prawo do obrony w wymiarze materialnym i formalnym, co pozwala mu w sposéb
aktywny wptywac na przebieg wskazanego postepowania oraz przeciwstawiac sie
zarzutom sformutowanym we wniosku o wszczecie postepowania zaréwno indy-
widualnie, jak i korzystajgc z pomocy obroricy. Nieletni moze w petnym zakresie
wypowiadac sie w przedmiocie postepowania, bra¢ udziat w posiedzeniach sadu
i mie¢ zapewniony dostep do akt postepowania. Dokonany przeglad uprawnien
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obwinionego nieletniego w postepowaniu w sprawach nieletnich jest w duzej mie-
rze tozsamy ze statusem oskarzonego w sprawie o przestepstwa prowadzonego
na podstawie kpk. Roéwniez status obroncy w sprawach nieletnich, chociaz odsy-
tajacy w sprawach nieuregulowanych do przepiséw kpc, byt wzorowany na pozycji
prawnej obroncy podejrzanego lub oskarzonego dziatajacego na podstawie kpk, co
jest jak najwtasciwszym krokiem ze strony ustawodawcy. Prawo do sprawiedliwego
procesu (fair trial) przystuguje kazdemu sprawcy, zatem nie zostato zastrzezone lub
ograniczone wytgcznie do oséb w okreslonym wieku.

Po trzecie przepisy uwrn przewidujg umozliwienie pokrzywdzonemu w nieznacz-
nym zakresie wptywanie na przebieg postepowania, jednak nie pozwalajg kwestio-
nowac wszystkich decyzji procesowych wydanych w przedmiocie odpowiedzialno$ci
nieletniego za demoralizacje lub popetnienie czynu karalnego. Ustawodawca nie
zdecydowat sie bowiem przyznaé pokrzywdzonemu statusu strony, co uniemozliwia
mu w sposdb realny popieranie wniosku o wszczecie postepowania. Nalezy zatem
wzorem postulatéw zgtaszanych juz w doktrynie postulowaé przyznanie pokrzyw-
dzonemu statusu strony. Bytoby to korzyscia nie tylko dla pokrzywdzonego, ale takze
wzmocnito kontradyktoryjny przebieg postepowania, w ktérym zaréwno nieletni, jak
i pokrzywdzeni mogg zabiegac¢ o korzystne dla siebie rozstrzygniecie. W trosce o za-
pewnienie sprawiedliwosci proceduralnej, transparentnosé, a takze funkcje kompen-
sacyjng postepowania nalezy zatem wzmocnic status pokrzywdzonego, szczegdlnie
w sytuacji, gdy jest to pokrzywdzony matoletni. Pozycja pokrzywdzonego w po-
stepowaniu w sprawach nieletnich jest poréwnywalna z pozycja pokrzywdzonego
w postepowaniu w sprawach o przestepstwa jako zbrodnie i wystepki. Niemniejsze
podobienstwo wystepuje rowniez w odniesieniu do petnomocnika pokrzywdzonego

Po czwarte aktualny model postepowania w sprawach nieletnich wbhrew twier-
dzeniom autoréw ustawy nie reguluje kompleksowo regulacji przestanek, przebiegu
i szczegbdtowych aspektéw trybu postepowania. Ustawodawca chociaz przesadzit
cywilistyczny charakter postepowania z odwotaniem sie do przepiséw wtasciwych
dla spraw opiekuniczych w kpc, to jednak utrzymat wiele odestan do przepiséw
postepowania karnego. Istotg przy tym jest nie tyle nieznaczna liczba odestan do
odpowiedniego stosowania przepiséw kpk, ile raczej wskazane wczesniej kopio-
wanie instytucji prawa karnego materialnego i procesowego, a nastepnie w niemal
niezmienionym ksztatcie transponowanie go do przepiséw uwrn. Nawet osoby z wy-
ksztatceniem prawniczym (kuratorzy, wychowawcy, nauczyciele, pedagodzy) maja
problemy z przesadzeniem, w jaki sposéb stosowaé wskazane przepisy. Z perspek-
tywy kuratora moge stwierdzi¢, ze nawet w obrebie tego samego sadu okregowego
wyksztatcity sie odmienne praktyki stosowania tych samych regulacji. Nie nalezy
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oczekiwaé, aby w przysztosci udato sie ujednolici¢ stosowanie niektérych instytucji,
skoro nawet w obrebie tego samego sadu rejonowego wystepujg odrebne procedury
stosowania komentowanych przepiséw.

Po piate na razie brakuje danych empirycznych, aby przesadzi¢, czy ustawa o po-
stepowaniu w sprawach nieletnich jest stosowana w sposéb restrykcyjny dla nie-
letnich, ktérzy popadli w konflikt z prawem, popetniajac czyn karalny lub wykazuja
przejawy demoralizacji. Analiza dostepnych danych z GUS oraz MS wskazuje, ze sko-
ro nie doszto do zmian zasadniczych w zakresie konstrukcji demoralizacji, czynu
karalnego, zasad odpowiedzialnosci i katalogu kar, nalezy postawic teze, ze odsetek
srodkéw wychowawczych o charakterze nieizolacyjnym, proporcja popetnianych
czyndéw demoralizacji i czynéw karalnych, dtugotrwatos¢ postepowania, wiek spraw-
céw, nie zmieni sie. Niezaleznie od tego konieczne jest podjecie badan majacych
na celu zweryfikowanie tej tezy i przeprowadzenie nie tylko pogtebionych danych
statystycznych, ale przede wszystkim analizy akt sgdowych. Bez tego nie sposéb
rozstrzygnac dylematu: czy postepowanie wobec nieletnich wymaga dalszych zmian,
a jesli tak to w jakim kierunku wskazane zmiany powinny nastepowac. Jedno jest
pewne, decydujgce znaczenie w tym zakresie bedg miaty nie tyle zapisy ustawy, ile
praktyka organdéw, ktére jg stosuja.

E-mail autora: pawel.czarnecki@uj.edu.pl.
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Minor victim and juvenile perpetrator - analysis of the rights
and duties of the child in these procedural roles in the juvenile
delinquency proceedings provided for under the provisions of
the Act of June 9, 2022 on the support and social rehabilitation

of minors

OnJune 9, 2024, 2 years have passed since the enactment of the Law of June 9, 2022
on the Support and Rehabilitation of Juveniles. The legislature reiterated the general
principles of the repealed 1982 Law on Juvenile Affairs, and therefore to be guided
primarily by the juvenile’s welfare, aiming to achieve favorable changes in the juve-
nile’s personality and behavior, and aiming, as necessary, for the parents or guardian
to properly fulfill their duties to the juvenile, taking into account the public interest.
At the same time, the new law arranges a number of powers and duties regarding the
rights and duties of the victim.

The author puts forward the thesis that, contrary to both the legislator and the
claims of the representatives of the literature, the status of the child, regardless of
whether he is a victim or a perpetrator of a criminal act, has not changed on the
basis of the indicated regulation. The model of juvenile proceedings, the principles
of responsibility, the list of measures applied to juveniles, the catalog of parties, the
structure of the law do not show any differences between the previously applicable
law of October 26, 1982 on juvenile proceedings, especially after January 2, 2014.
In the proceedings under the new legislation, the parties are the juvenile, the parents
or the parent under whose permanent custody the juvenile actually remains, or the
juvenile’s guardian, and the prosecutor, while the legislator unfortunately unfortu-
nately denied the role of party to the victim.

The subject and purpose of the article is primarily to present the rights and duties
of both the perpetrator of a certain act and the victim, especially when they are not
adults. This will require an in-depth analysis not only of the provisions of the juvenile
delinquency proceedings but also of the substantive criminal law also of procedural
regulations of juvenile. The indicated considerations will be illustrated by statistical
data on the position of the juvenile victim in the regime of repressive responsibility
(presentation of statistical data and views of the doctrine).

KEYWORDS
CHILD, JUVENILE, INJURED PARTY (VICTIM), JUVENILE DELINQUENCY RESPONSIBILITY, JUVENILE
PROCEEDINGS, REPRESENTATION OF THE INJURED PARTY AND JUVENILE
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